ACTA NUMERO TREINTA Y TRES - DOS MIL TRECE: En el Saldén de Sesiones de la Junta
de Gobierno de la Administracion Nacional de Acueductos y Alcantarillados, a las
dieciséis horas del dia veinticinco de julio del ano dos mil trece, reunidos los
miembros de la Junta de Gobierno para fratar los asuntos que en la agenda se
detallan. Preside la sesion el Senor Presidente, Marco Antonio Fortin Huezo,
contando con la presencia de los Directores Propietarios: Ing. Rogelio Eduardo
Rivas Polanco, Arq. José Roberto Géchez Espinoza, Lic. José Edmundo Bonilla
Martinez; los Directores Adjuntos: Lic. Edwin Ernesto Flores Sanchez, Lic. Luis Alberto
Garcia Guirola; y el Asesor Legal, Lic. William Eliseo Zuniga Henriquez. Faltaron con
excusa legal el Director Propietario, Lic. Francisco Antonio Chicas Batres y los
Directores Adjuntos: Arg. Eliud Ulises Ayala Zamora, Lic. Cristébal Cuellar Alas e Ing.
Carlos José Guerrero Contreras. La sesidn a que la presente acta se refiere se
celebrd con el cardacter de Ordinaria. Y de todo lo acordado en ella da fe la
Secretaria de la Junta de Gobierno, Licda. Zulma Verodnica Palacios Casco.

1) Como primer punto en la agenda, el Sefor Presidente constaté el qudrum,
manifestando que el mismo quedaba debidamente establecido.

2) Se procedié ala lectura y aprobacién de la agenda la cual se establecié de la
siguiente manera: 1) Establecimiento del Quérum, 2) Aprobacion de la Agenda,
3) Lectura y Aprobacion del Acta Anterior, 4) Informes, 4.1) Departamento de
Laboratorio, 4.2) Direccion Técnica, 4.3) Sub Direccion de Ingenieria y Proyectos,
4.4) Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, 5) Solicitudes, 5.1)
Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, 5.2) Unidad Juridica, 5.3)
Unidad de Inclusion Social.

3) La Secretaria de la Junta de Gobierno dio lectura del acta de la sesidon anterior,
la que después de revisada fue aprobada.

4) Informes.

4.1) Departamento de Laboratorio.

El Jefe de Laboratorio, hace del conocimiento de la Junta de Gobierno
presentaciéon que contiene la proyeccion de ahorro y eficiencia que tendrd la
ANDA cuando la Planta Potabilizadora las Pavas haya sido rehabilitada.

La Junta de Gobierno, después de deliberar sobre el informe ACUERDA:

Dar por recibida la presentacion, la cual queda anexa en los antecedentes de la
presente acta.

4.2) Direccion Técnica.

El Director Técnico hace del conocimiento de la Junta de Gobierno, el informe del
Comité de Factibilidades correspondiente al Acta No. 774, de fecha 18 de julio de
2013, suscrito por la Comisidn Especial de Factibiidades conformada por: El
ingeniero José Saul Vdasquez en su calidad de Director Técnico, Ingeniero Thomas



Dietrich Boekle en su calidad de Sub Director de Ingenieria y Proyectos; el
ingeniero Manuel Angel Serrano, en su calidad de Gerente de la Regidn
Metropolitana; el Ingeniero Frederick Benitez, en su calidad de Gerente de la
Region Central; el ingeniero Angel Gabriel Valdés Jovel, en su calidad de Gerente
de la Region Occidental; el ingeniero Jose Neftali Canas Platero en su calidad de
Gerente de la Region Oriental; Arg. Roxana Patricia Canizalez, en su calidad de
Jefe de la Unidad de Factibilidades y el Licenciado William Zuniga, en su calidad
de Gerente Legal.

La Junta de Gobierno, después de deliberar sobre el informe ACUERDA:

Dar por recibido el informe, el cual queda anexo en los antecedentes de la
presente acta.

4.3) Sub Direccidén de Ingenieria y Proyectos.

El Sub Director de Ingenieria y Proyectos, somete a consideracion de la Junta de
Gobierno, informe que contiene el avance de los Proyectos en Ejecucion a nivel
nacional y que estdn siendo financiados con fondos PEIS, IDA, FCAS, BID, JAPON,
BCIE y Fondos Propios; el cual se estd implementando a solicitud de los miemibros
de la Junta de Gobierno, y que tiene como objetivo conocer de forma oportuna
el avance fisico y financiero de todos los proyectos que estdn siendo ejecutados
por ANDA al 30 de junio de 2013.

La Junta de Gobierno ACUERDA:

Dar por recibido el informe, el cual queda anexo y forma parte de los
antecedentes de la presente acta.

4.4) Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional.

4.4.1) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
hace del conocimiento de la Junta de Gobierno, el Informe de Compras
correspondiente al mes de junio de 2013, en cumplimiento al Articulo 12, Literal n)
de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracién Publica (LACAP)
y alo instruido en Acta nUmero 1997, punto VI, de fecha 11 de noviembre del ano
2005, conteniendo la siguiente informacion:

1. Informe mensual de compras al mes de junio de 2013.

2. Seguimiento al plan de compras institucional ano 2013.

La Junta de Gobierno ACUERDA:

Dar por recibido el informe, el cual forma parte de los antecedentes de la
presente acta.

4.4.2) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
hace del conocimiento de la Junta de Gobierno, el informe sobre los procesos de
compras readlizados bajo la modalidad de Libre Gestidn, tramitados por dicha
Unidad, el cual fue financiado con recursos propios y en cardcter urgente.

Por lo que la Junta de Gobierno, después de deliberar sobre este punto,
ACUERDA:

Dar por recibido el informe (Ref. 04.1255.2013), el cual queda anexo y forma parte
de los antecedentes de la presente acta.



5) Solicitudes.

5.1) Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional.

5.1.1) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, la aprobaciéon de la Adenda
No.1 a las Bases de la Licitacidon Publica No. LP-10/2013-FCAS, referente al
“SUMINISTRO E INSTALACION DE AGITADORES DE MEZCLA PARA PLANTA
POTABILIZADORA LAS PAVAS, SEGUNDA VEZ".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segUn acuerdo numero 5.1.2, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 10 de julio de 2013, esta Junta de Gobierno aprobd las bases de la
Licitacion Publica No. LP-10/2013-FCAS, referente al “SUMINISTRO E
INSTALACION DE AGITADORES DE MEZCLA PARA PLANTA POTABILIZADORA LAS
PAVAS, SEGUNDA VEZ".

Que mediante correspondencia de fecha 25 de julio de 2013, el Gerente de
la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional informa que durante
el periodo de consultas, las empresas participantes solicitaron una serie de
aclaraciones, las cuales, de acuerdo a las respuestas de los técnicos de las
unidades requirentes, han generado cambios sustanciales en las bases de la
referida licitacion, por lo que en virtud de lo establecido en el articulo 42 literal
b) y articulo 50 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la
Administracion Publica (LACAP); y articulo 43 RELACAP; y de conformidad a lo
estipulado en la Parfe | “INSTRUCCIONES A LOS OFERTANTES”, Cldausula 10-04
“CONSULTAS, ACLARACIONES E INTERPRETACION DE LAS BASES, PREVIO A LA
RECEPCION DE OFERTAS” y a la 10-05. ADENDAS, solicita a esta Junta de
Gobierno se autorice la Adenda No. 1 a las bases de la licitacion en
referencia y se modifiquen los referidos documentos.

Con base a lo anterior, la Junta de Gobierno ACUERDA:

1.

Aprobar la Adenda No. 1 a las bases de la Licitacion Publica No. LP-10/2013-
FCAS, referente al “SUMINISTRO E INSTALACION DE AGITADORES DE MEZCLA
PARA PLANTA POTABILIZADORA LAS PAVAS, SEGUNDA VEZ", en los términos
siguientes:

“Se adiciona en las clausulas CE-01-GARANTIAS y CE-04-LUGAR Y FORMA DE
PAGO, lo siguiente:

CE-01-GARANTIAS:

Garantia de BUENA INVERSION DE ANTICIPO

En caso que el contratista solicite el anticipo, deberd presentar a satisfaccién
de la ANDA, dentro del plazo de cinco (5) dias hdbiles posteriores al recibo de
la copia del contrato cerfificado por Notario, una GARANTIA DE BUENA
INVERSION DE ANTICIPO por el CIEN POR CIENTO (100%) DEL VALOR TOTAL DEL
ANTICIPO, el cual no serd mayor al VEINTE POR CIENTO (20%), del monto total
del contrato, la cual garantizard que el anticipo efectivamente se aplique a
la ejecucion inicial del contrato.

Dicho anticipo deberd solicitarlo el contratista por escrito a la Unidad
Financiera Institucional, y su otorgamiento estard sujeto a lo establecido en el
Articulo 22 del Reglamento de la LACAP.

La presentacion de ésta Garantia serd requisito para la entrega del anticipo,



el cudl serd amortizado del pago total que se efectle previa aprobacion del

Administrador y Supervisor del Contrato. La vigencia de ésta Garantia durard

hasta quedar totalmente pagado o compensado el anticipo, de

conformidad a la forma de pago establecida en el contrato.

La ANDA podrd verificar el uso correcto del anticipo otorgado y en el caso de

verificar o comprobar el mal uso de éste, se hard efectiva la Garantia de

buena inversidon de anticipo.

CE-04-LUGAR Y FORMA DE PAGO:

ANTICIPO

El contratista podrd solicitar un anticipo por un valor méximo del VEINTE POR

CIENTO (20%) del Monto Total del Contrato.- Para acceder a este anticipo el

Ofertante deberd cumplir con lo establecido en la PARTE IV — CONDICIONES

ESPECIALES — CE 01 - GARANTIAS - Garantia de BUENA INVERSION DE

ANTICIPO.

El monto total del contrato serd pagado en ddlares de los Estados Unidos de

América (US$), en un plazo no mayor de 30 dias calendarios, posteriores a la

presentacion de la documentaciéon establecida en las condiciones de pago

en la Gerencia Financiera ubicada en el Edificio Central de ANDA, San

Salvador.

CONDICIONES DE PAGO

1. Pago total por entrega e instalacion, el contratista presentard los siguientes
documentos: comprobantes de crédito fiscal o factura; copia del contrato
(solo para el primer pago), copia del acta de recepcidon parcial o total de
los bienes suministrados y original de ingreso de materiales al Aimacén o
Bodega que recibid el suministro.

2. El pago de los bienes suministrados e instalados se realizard total, mediante
transferencia bancaria, posterior a la emision del quedan el confratista
deberd proporcionar el nUmero de cuenta del banco en el cual ANDA
podrd depositarle el pago.”

Las demds cldusulas quedan inalterables.

Delegar al Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones

Institucional, para que readlice el trdmite correspondiente y noftifique a los

oferentes.

5.1.2) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, el Informe de Evaluacidn con
su respectiva Acta conteniendo la Recomendacion de la Comision Evaluadora
de Ofertas relacionada a la Licitaciéon PUblica Internacional No. LPI-02-2013/2358-
OC-ES, referente a la “IMPLEMENTACION DEL CABLEADO ESTRUCTURADO DE VOZ Y
DATOS DE LA ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS
(ANDA) Y SUS OFICINAS EN TODO EL PAIS”.

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que mediante acuerdo numero 6.6.3, tomado en la sesidn ordinaria
celebrada el dia 21 de marzo de 2013, la Junta de Gobierno aprobd las Bases
de la Licitacién PuUblica Internacional No. LPI-02-2013/2358-OC-ES, referente a
la “IMPLEMENTACION DEL CABLEADO ESTRUCTURADO DE VOZ Y DATOS DE LA
ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA) Y



SUS OFICINAS EN TODO EL PAIS”.

Que ésta adquisicion serd financiada con recursos del Programa de Agua
Potable y Saneamiento Rural de El Salvador, Componente lll: Mejoramiento
de la Gestidon y Eficiencia Operativa de la ANDA, Convenio de Préstamo BID
2358/0OC-ES, y cuenta con un presupuesto estimado hasta por la cantidad de
TRESCIENTOS SETENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y UN DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS
($373,651.45), monto que incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes
Muebles y a la Prestacion de Servicios, segun consta en certificacion de
disponibilidad presupuestaria la cual forma parte en los antecedentes del
Acuerdo citado en el considerando anterior.

Que la convocatoria de la licitaciéon en mencion fue publicada el dia 13 de
mayo de 2013, en la revista electronica United Nations Development Business
(UNDB), y el 16 de mayo de 2013 en el periddico de circulacion nacional La
Prensa Grafica, en la pagina Web Institucional y en el Médulo de Divulgacion
de COMPRASAL del Ministerio de Hacienda.

Que la venta y retiro de las bases de licitaciéon dio inicio a partir del dia 16 de
mayo al 27 de junio de 2013, en el M&dulo de Divulgacion de COMPRASAL del
Ministerio de Hacienda y las Oficinas de la Gerencia UACI de ANDA, a
continuacion se detalla el nombre de las personas naturales y/o juridicas que
obtuvieron las Bases de Licitacion:

CIBERCALL CENTROAMERICA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE
COMPUTEL SUPPORT, S.A. DE C.V.

E-BUSINESS DISTRIBUTION DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

TAS EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

CABLE PUNTO COM, S.A. DE C.V.

IPESA DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

VEGA GARCIA, JOSE LUIS

JOSE LUIS MARROQUIN GOMEZ

. JMTELCOM, S.A. DE C.V.

10.SISTEMAS C&C, S.A. DEC.V.

11.GRUPO ZERO, S.A. DE C.V.

12.STB COMPUTER, S.A. DEC.V

13.e-NEGOCIOS. COM, S.A. DE C.V.

14.COMUNICACIONES IBW EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

15.TECNASA ES, S.A. DE C.V.

16.DATA GRAPHICS, S.A. DE C.V.

17.DADA DADAY CIA

18.PRODUCTIVE BUSINESS SOLUTIONS EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

19.DTSOLUTIONS EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

20.ECSSA EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

21.VISUAL TECHNOLOGIES, S.A.DE C.V.

22.GBM DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

23.SEMTEL, S.A.DE C.V.

24.CONSULTORIA Y DESARROLLO ENERGETICO, S.A. DE C.V.

25.COLTEL-EXEO INGENIERIA Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

26.DISENO Y CONSTRUCCION DE OBRAS ELECTRICAS Y CIVILES, S.A. DE C.V.
27.GOLDWILL, S.A. DE C.V.

28.SISTEMAS ENTERPRISE, S.A.

29.ACTIVE SYSTEMS SERVICES

WONOGALOND—



VI.

VII.

VIII.

X.

XI.

30.DATAGUARD, S.A.DE C.V.

31. GIOVANNY CIFUENTES

Que el dia 28 de junio de 2013, se efectud la recepcion y apertura de ofertas.
A continuaciéon se detalla el nombre de las empresas que presentaron su
oferta y el monto de las mismas:

No. OFERENTE VALOR TOTAL DE LA OFERTA EN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US$) IVA
INCLUIDO
1 TECNASAES, S.A.DEC.V. US$ 591,092.32
2 SISTEMS ENTRERPRISE EL SALVADOR, S.A. US$ 517.734.58
3 SISTEMAS C&C S.A. DE C.V. US$ 424,175.51
4 DATAGUARD, S.A. DE C.V. US$ 674,273.91
5 DADA DADA & CIA, S.A.de C.V. US$ 671,783.79

Que segun acuerdo numero 8.1, tomado en la sesidon ordinaria celebrada el
dia 26 de marzo de 2010, la Junta de Gobierno faculté al Senor Presidente de
la Institucion para que nombrara a los miembros que conformarian las
comisiones evaluadoras de ofertas que se necesitaran en los diferentes
procesos de licitacion; por lo que la Comision Evaluadora de Ofertas fue
nombrada mediante Acuerdo de Presidencia nUmero 59, del Libro niumero
CINCO, de fecha 3 de julio de 2013, la cual en el gjercicio de sus funciones y
de acuerdo a lo establecido en la Seccion |, “INSTRUCCIONES A LOS
OFERENTES, E. EVALUACION Y COMPARACION DE OFERTAS”, de las Bases de
Licitacién; realizé una revision general de toda la documentacion que
componen las ofertas a evaluar, con el objeto de verificar que su
presentacion sea de acuerdo a lo requerido en dichas bases.
Que durante la revision de las ofertas, la Comision Evaluadora de Ofertas
determind ademdas la falta de alguna documentacion o aclaraciéon, por lo
que con fecha 9 y 15 de julio de 2013, se les previno a los oferentes a través
de la Gerencia UACI, con el objeto de aclarar o subsanar omisiones.
Que de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion la evaluacion de
ofertas se divide en cuatfro etapas: a) Capacidad Legal, b) Capacidad
Financiera, c) Oferta Técnica y d) Oferta Economica.
Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado las
ofertas presentadas para la presente licitacion por las sociedades oferentes
segun el orden establecido en las Bases de Licitacion, se obtuvo el siguiente
resultado:

RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS

Opcién Empresa CAPACIDAD CAPACIDAD EVALUACION OFERTA ECONOMICA DIFERENCIA CON % Arriba de

LEGAL FINANCIERA TECNICA US$ (Incluyen IVA) PRESUPUESTO US$ Presupuesto
1 SISTEMAS C & C,S. ADE C.V. Cumple Cumple Cumple $ 424,168.84 $50,517.39 13.52%
4 DADA DADA & CIA, S. ADE C.V. Cumple Cumple Cumple $ 671,783.79 $ 298,132.34 79.79%
5 DATAGUARD, S. ADE C.V. Cumple Cumple Cumple $ 674,273.91 $300,622.46 80.46%

MONTO DISPONIBLE SEGUN S-1 US$ 373,651.45

Que las tres sociedades que superaron fodas las etapas de evaluacion son:
Sistemas C.& C., S. A. de C.V., Dada Dada & Cia., S. A. de C.V. y Dataguard,
S. A. de C.V., ya que cuenta con la capacidad Legal, Financiera y Técnica,
para realizar el suministro e instalacion, objeto de la presente licitacion.

Que en la etapa de la evaluacion econdmica, la Comision Evaluadora de
Ofertas verific6 que las ofertas de las tres empresas antes mencionadas,
sobrepasan el monto presupuestado para el proceso licitatorio, siendo la
oferta mds baja la de la sociedad oferente SISTEMAS C & C, S.A. de C.V., por
un monto de CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL, CIENTO SESENTA Y OCHO
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($424,168.84), el cual excede en un monto de CINCUENTA MIL
QUINIENTOS DIECISIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON



XII.

XIil.

TREINTA Y NUEVE CENTAVOS ($ 50,517.39) representando un incremento en el
presupuesto asignado del 13.52%.

Que de conformidad a lo anterior, la Comisién Evaluadora de Ofertas, luego
de analizar las ofertas bajo los criterios mencionados y de acuerdo a lo
dispuesto en la Seccion I. Instrucciones a los Oferentes, literal F. Adjudicacion
del Contrato, numeral 40. Criterios de Adjudicacién “El Comprador adjudicard
el Contrato al Oferente cuya oferta haya sido determinada la oferta
evaluada como las mds baja y cumple sustancialmente con los requisitos de
los Documentos de Licitacion, siempre y cuando el Comprador determine
gue el Oferente estd calificado para ejecutar el contrato satisfactoriamente”,
por lo que recomienda mediante acta de las tfrece horas con veinte minutos
del dia 18 de julio de 2013, adjudicar a la Sociedad SISTEMAS C & C, S.A. DE
C.V., por un monto de CUATROCIENTOS VEINTICUATRO MIL CIENTO SESENTA'Y
OCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y
CUATRO CENTAVQOS, ($424,168.84) monto que incluye el impuesto a la
Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacidn de Servicios, siempre y
cuando la unidad solicitante cuente con el presupuesto complementario del
monto que recomiendan adjudicar.

Que en vista que la sociedad antes referida, luego de pasar todas las etapas
evaluadas, legal, financiera y técnica, presenta una oferta que excede el
monto presupuestado el cual serd financiado con recursos del Programa de
Agua Potable y Saneamiento Rural de ElI Salvador, Componente Il
Mejoramiento de la Gestidn y Eficiencia Operativa de la ANDA, Convenio de
Préstamo BID 2358/OC-ES; y considerando la importancia que fiene la referida
adquisicion del suministro para mejorar la operatividad de la institucion, es
conveniente para los intereses de la ANDA adquirir cableado nuevo que sea
compatible con los sistemas modernos que en esta gestion se estdn
implementando, proporcionando asi mayores y mejores herramientas de
trabajo, estd Junta de Gobierno considera que serd procedente atender la
recomendacion de la Comision Evaluadora de Ofertas, una vez que se haya
documentado por parte de la Gerencia Ejecutora del Programa de Agua
Potable y Saneamiento Fondos BID/AECID que existe la disponibilidad
presupuestaria que hace falta para cubrir el monto de la oferta a adjudicar,
mediante el formulario S-1 correspondiente.

Con base a lo recomendado por la Comision Evaluadora de Ofertas, la Junta de
Gobierno ACUERDA:

1.

Abstenerse de resolver sobre la recomendacién hecha por la Comision
Evaluadora de ofertas nombrada para la Licitacién Pdblica Internacional No.
LPI-02-2013/2358-OC-ES, referente a la “IMPLEMENTACION DEL CABLEADO
ESTRUCTURADO DE VOZ Y DATOS DE LA ADMINISTRACION NACIONAL DE
ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA) Y SUS OFICINAS EN TODO EL PAIS”,
hasta que no se documente por parte de la Gerencia Ejecutora del Programa
de Agua Potable y Saneamiento Fondos BID/AECID que existe la
disponibilidad presupuestaria que hace falta para cubrir el monto de la oferta
a adjudicar, mediante el formulario S-1 correspondiente.

Encomendar a la UACI y a las Unidades solicitantes que realicen los trdmites
correspondientes, para documentar ante esta Junta la existencia de la



disponibilidad presupuestaria que hace falta para cubrir el monto de la oferta
a adjudicar en la presente licitacion.

5.1.3) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, el Informe de Evaluacidn con
su respectiva Acta conteniendo la Recomendacion de la Comision Evaluadora
de Ofertas relacionada a la Licitacion Publica No. LP-31/2013, referente al
“SUMINISTRO DE CALZADO MASCULINO Y FEMENINO PARA EL PERSONAL DE ANDA
A NIVEL NACIONAL, ANO 2013".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segln acuerdo numero 5.2.1, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 30 de mayo de 2013, la Junta de Gobierno aprobd las Bases de la
Licitacion Publica No. LP-31/2013, referente al “SUMINISTRO DE CALZADO
MASCULINO Y FEMENINO PARA EL PERSONAL DE ANDA A NIVEL NACIONAL,
ANO 2013".

Que esta adquisicidon serd financiada con fondos propios y cuenta con un
presupuesto estimado hasta por la cantidad de CUATROCIENTOS SEIS MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON SESENTA Y NUEVE CENTAVOS ($406,444.69), monto que incluye
el Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de
Servicios, segun consta en las certificaciones de disponibilidades
presupuestarias, los cuales forman parte de los antecedentes del acuerdo
citado en el romano anterior.

Que la convocatoria de la licitacion en mencién fue publicada el dia 04 de
junio de 2013, en el periddico de circulacién nacional La Prensa Grdfica, en la
pdgina Web Institucional y en el Médulo de Divulgaciéon de COMPRASAL del
Ministerio de Hacienda.

. Que la venta y retiro de las bases de licitacion se realizaron los dias 05 y 06 de

junio de 2013. No hubo adquisicion de bases de Llicitacion, por parte de
ninguna empresa. Asimismo se detalla el nombre de las personas naturales
y/o juridicas que adquirieron las Bases de Licitacion a través del Médulo de
COMPRASAL del Ministerio de Hacienda en esas mismas fechas, las cuales

son:

1. JAM INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.

2. ZELAYA CHAVEZ, TOMAS ENRIQUE.

3. GENERAL SAFETY, S.A.

4. SERPRODISAS.A. DEC.V,,

5. EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V.

6. MM CALCETINES, S.A. DE C.V.

7. PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS, S.A. DE C.V.
8. OXIGENO Y GASES DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

. Que el dia 28 de junio de 2013, se efectud la recepcion y apertura de ofertas.

A continuacidon se detalla el nombre de las empresas que presentaron su
oferta y el monto de cada una de ellas:

No. DE OFERTA OFERENTE ITEM MONTO OFERTA EMPRESA (INCLUYE IVA)
1 EMPRESA ADOC, S.A.de C.V. 1.23Y 4,

8910 11 $ 289,922.50
2 GENERAL SAFETY, S.A. 3Y4
5Y6
3 PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS, S.A. de C.V. 23Y4,
56Y7 $ 321,161.93
10
4 OXIGENO Y GASES DE EL SALVADOR, S.A. de C.V. 23Y4 $ 260.488.00
5 SERPRODISA, S.A. de C.V. 56Y7 $ 53,502.08

$ 106,812.01




VI.

VII.

VIII.

Que segun acuerdo numero 8.1, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 26 de marzo de 2010, la Junta de Gobierno faculté al Senor Presidente de
la Institucidon para que nombrara a los miembros que conformarian las
comisiones evaluadoras de ofertas que se necesitan en los diferentes
procesos de adquisicion de obras, bienes y servicios; por lo que la Comisidn
Evaluadora de Ofertas fue nombrada mediante Acuerdo de Presidencia
numero 60, del Libro niUmero CINCO, de fecha 3 de julio de 2013, de
conformidad a lo establecido en el Articulo 20 de la Ley de Adquisiciones y
Conftrataciones de la Administracion Publica (LACAP); dicha Comision, en el
ejercicio de sus funciones y de acuerdo a lo establecido en la Parte Il SE-O1,
“Sistema de Evaluacion de Ofertas” de las Bases de Licitacion; realizd una
revision general de toda la documentacion que compone la oferta a evaluar,
con el objeto de verificar que su presentacion sea de acuerdo a lo requerido
en dichas bases.

Que la revision se inicid en primer lugar con la verificacion de la Garantia de
Oferta, de acuerdo a lo establecido en los Arts. 33 LACAP en relacion con los
Arts. 31 y 46 Inc. 3ro. de la RELACAP, para lo cual, la Comisién Evaluadora de
Ofertas, procedid a revisar el contenido de la Garantia, presentada por cada
una de las empresas participantes, asi como, verificar si esta fue emitida por
Aseguradoras autorizadas por la Superintendencia del Sistema Financiero de
El Salvador y la calificacién de Riesgos que poseen dichas aseguradoras, que
debe ser Categoria desde A hasta AAA de acuerdo a la cdlificacion que
brinda la Superintendencia de Valores y que se exige en las Bases de
Licitacion. Después de revisar las garantias de mantenimiento de ofertas de
todos los oferentes en este proceso de licitacién, se advierte que la sociedad
OXIGENO Y GASES DE EL SALVADOR, S.A. DE C.V., presenté Garantia de
Mantenimiento de Oferta por un plazo de 120 dias contados a partir del dia
21 de junio de 2013, cuando en las bases se establece que el plazo de validez
de esta garantia serd de 120 dias calendarios como minimo, contados a partir
de la fecha de apertura de ofertas la cual se llevd a cabo el dia 28 de junio
de 2013. Todo en cumplimiento con lo establecido en las bases de licitacion
Parte |, Apartado |0-08- Garantia de Mantenimiento de Oferta inciso quinto
“Esta Garantia no podrd ser subsanada bajo ninguna circunstancia”, por
tanto esta sociedad no se considera para su evaluacion.

Que las sociedades EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V., GENERAL SAFETY, S.A.,
PROVEEDORES DE INSUMQOS DIVERSQOS, S.A. DE C.V. y SERPRODISA, S.A. DE C.V.
presentaron sus garantias de acuerdo a lo requerido en las bases, por tal
razdn se pueden considerar sus ofertas para el proceso de evaluacion. De
igual forma se verificd en la Pagina de COMPRASAL, del Ministerio de
Hacienda, que las sociedades oferentes no se encuentran dentro de los
listados de Inhabilitados o Incapacitados para confratar.

Que durante la revision de las ofertas, la Comisiéon Evaluadora de Ofertas
determind a los oferentes, la falta de alguna documentacién requerida en las
bases, por lo que de conformidad a lo que establece el articulo 44 literal “v”
de la Ley de Adgquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica
(LACAP); y lo estipulado en la Parte | “INSTRUCCIONES A LOS OFERTANTES”, IO-
16 "ERRORES U OMISIONES SUBSANABLES" de las bases de licitacion, con fecha
11 de junio de 2013, se previno a los oferentes a fravés de la Gerencia UACI,



XI.

XIl.

XIII.

XIV.

XV.

para que presentaran la documentacion faltante en un plazo improrrogable y
perentorio de 3 dias hdbiles, contados a partir del dia siguiente de recibida la
notificacion respectiva, con el objeto de aclarar o subsanar omisiones.
Que la sociedad SERPRODISA, S.A. DE C.V. presentd oferta Unicamente para
los items 5, 6, y 7, referente a las botas de hule, al ser evaluada en esta etapa
no alcanzd el puntaje minimo de 40 puntos requerido por cada items;
presentd como muestra botas de 14" de alto por cada items; siendo lo
requerido de 16”"; al no cumplir con esta especificacion tiene una
ponderacion de 0 puntos por cada items, de acuerdo al criterio antes
mencionado y establecido en las bases de licitacion; asimismo se establece
que "“el suministro deberd ser igual al de las muestras presentadas en la
Apertura de Ofertas, respetando las tallas solicitadas por ANDA, caso
contrario no serd recibido ningun producto que sea diferente, presente
variacion o alteracion”.
Que la sociedad EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V. para el item 8 referente al
calzado administrativo femenino color negro, no alcanzé el puntaje minimo
de 40 puntos requerido para este item; presentdé como muestra zapato con
tacon diferente al requerido y con altura de 5.5 c.m. siendo lo requerido 3, 5y
9 cm.; al no cumplir con esta especificacion tiene una ponderacion de 0
puntos para este items, de acuerdo al criterio establecido en las bases de
licitacion; asimismo se dice en las mismas que en caso de ser adjudicado no
se recibird ningun producto que sea diferente, presente variacion o alteracion
a la muestra presentada en la apertura de ofertas. En cuanto a los demds
items oferfados por EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V. todos cumplieron la
segunda fase, superando el puntaje minimo de 40 puntos requerido por cada
item.
Que las sociedades GENERAL SAFETY, S.A. y PROVEEDORES DE INSUMOS
DIVERSOS, S.A. DE C.V., cumplieron en la segunda fase con el minimo de 40
puntos para todos los items ofertados.
Que de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion la evaluacion de
ofertas se divide en cuatro etapas: a) Capacidad Legal, b) Capacidad
Financiera, c) Oferta Técnica y d) Oferta Econdmica.
Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado las
ofertas presentadas para la presente licitacion por las sociedades oferentes
segun el orden establecido en las Bases de Licitaciéon, se obtuvo el siguiente
resultado:

RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS

Capacidad Capacidad Evaluacion Monto Oferta Empresa

Empresas Legal Financiera Técnica (Incluye IVA)

OXIGENO Y GASES DE EL SALVADOR, S.A.
de C.V. No se evalud No se evalud No se evalud No se evalud

SERPRODISA, S.ADE C.V. Cumple Cumple No Cumple No se evalud
Cumple Cumple Cumple con todos los items $289,920.99 (items Ofertados
EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V. ofertados excepto el item 8 1,23,489.10y 11)
Cumple Cumple Cumple con todos los items $106,812.01
GENERAL SAFETY, S.A. ofertados (items Ofertados 3.4,5.6)
PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS, Cumple Cumple Cumple con todos los items $321,161.93
S.A.DEC.V. P ofertados (Items Ofertados 4.,5,6.7,10)

Que la sociedad OXIGENOS Y GASES DE EL SALVADOR S.A. DE C.V., no fue
evaluada, porque presentd Garantia de Mantenimiento de Oferta por un
plazo de 120 dias contados a partir del dia 21 de junio de 2013, cuando en las
bases se establece que el plazo de validez de esta garantia serd de 120 dias
calendarios como minimo, contados a partir de la fecha de apertura de
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XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

XXI.

ofertas la cual se llevd a cabo el dia 28 de junio de 2013. Todo en
cumplimiento con lo establecido en las bases de licitacion Parte |, Apartado
|O-08- Garantia de Mantenimiento de Oferta inciso quinto “Esta Garantia no
podrd ser subsanada bajo ninguna circunstancia”, por tanto esta sociedad
no se considera para su evaluacion.

.Que la sociedad SERPRODISA, S.A. DE C.V. cuenta con capacidad legal y

financiera; pero no superd la evaluacion técnica en el puntaje minimo
requerido de SETENTA (70) PUNTOS en los Unicos 3 ftems (5,6 y 7) ofertados; por
lo que esta sociedad no se considera ELEGIBLE para que su oferta econdmica
sea evaluada.

Que la EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V., cuenta con capacidad legal,
financiera y ha superado el puntaje minimo de la evaluaciéon técnica de los
items ofertados, excepto el item 8 referente al calzado administrativo
femenino; asimismo presenta precios bajos y acordes al mercado en los items
2,9, 10y 11. En cuanto al item 1 referente al calzado administrativo formal
masculino color negro ofertado Unicamente por esta sociedad, cumple con
las  especificaciones técnicas, pero sobrepasa el precio unitario
presupuestado por ANDA en SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($0.75) monto que
no incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion
de Servicios.

Que la Comisidon Evaluadora de Ofertas recomienda adjudicar el item 1
referente calzado administrativo formal masculino color negro ofertado por la
sociedad EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V., siempre y cuando la Institucién
cuente con el complemento presupuestario adicional al estipulado en el
Formulario S1, siendo el monto total adicional de QUINIENTOS SETENTA Y TRES
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SETENTA Y CINCO
CENTAVOS ($573.75) monto que incluye el Impuesto a la Transferencia de
Bienes Muebles y a la Prestacién de Servicios; en razén que dentro de todas
las empresas que superaron la evaluacion técnica, esta empresa es la Unica
gue oferta ese item y el precio unitario se considera acorde al mercado
actual.

Que la empresa GENERAL SAFETY, S.A., cuenta con capacidad legal,
financiera y ha superado el puntaje minimo de la evaluacion técnica y
presenta precio unitario para el item 3, mds bajo con respecto a los demds
oferentes.

Que la sociedad PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS S. A. DE C. V. cuenta
con capacidad legal, financiera y ha superado el puntaje minimo de la
evaluacidn técnica y presenta precios unitarios para los items 4, 5, 6 y 7, mds
bajos y acordes al mercado actual.

Que la Comision Evaluadora de Ofertas, luego de analizar las ofertas bajo los
criterios mencionados y de acuerdo a lo establecido en el Art. 55, 56 y 63 de
la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica
(LACAP), recomienda mediante acta de las once horas con cuarenta minutos
del dia 24 de julio de 2013, adjudicar, en forma parcial la Licitacion Publica
No. LP-31-2013, referente al: “SUMINISTRO DE CALZADO MASCULINO Y
FEMENINO, PARA PERSONAL DE ANDA A NIVEL NACIONAL, ANO 2013”, de la
siguiente manera:



e Adjudicar a la sociedad EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V. los ftems 1,2, 9, 10y
11, por un monto total de DOSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS
TREINTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON
OCHENTA Y OCHO CENTAVOS ($241,536.88) monto que incluye el Impuesto
a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios; por haber
superado todas las etapas de evaluacidon y presentar precios unitarios mds
bajos y acorde al mercado actual; distribuidos de Ila siguiente manera:

ITEMS SUMINISTRO REQUERIDO CANTIDADES UNIDAD DE MEDIDA PRECIO UNITARIO (SIN PRE[SNO‘J(A)\)TAL

CALZADO ADMINISTRATIVO FORMAL MASCULINO

1 COLOR NEGRO 677 PAR $21.68 $14,677.36

2 Sé\éZRAODO DE SEGURIDAD TIPO BOTIN COLOR 5397 PAR $34.07 $183,875.79
CALZADO TIPO  MOCACINE O  ZAPATILLA

9 FEMENINO COLOR NEGRO 166 PAR $13.72 $2,277.52
CALZADO DE SEGURIDAD FEMENINO OPERATIVO

10 COLOR NEGRO 371 PAR $34.07 $12,639.97

11 CALZADO FEMENINO PARA ENFERMERA 18 PAR $15.49 $278.82

Sub Total $213,749.46
13% IVA $27,787.42
TOTAL CON IVA $241,536.88

« Adjudicar a la sociedad GENERAL SAFETY, S.A., el item 3, por un monto total
de DOCE MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CON DIECIOCHO CENTAVOS ($12,753.18) monto que
incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de
Servicios; por haber superado todas las etapas de evaluacion y presentar
precio unitarios mds bajos respecto a los demds oferentes; de la siguiente
manera:

ITEMS

SUMINISTRO REQUERIDO

CANTIDADES

UNIDAD DE MEDIDA

PRECION UNITARIO (SIN
IVA)

PRECIO
(SIN IVA)

TOTAL

3

CALZADO INDUSTRIAL CON PUNTERA DE SEGURIDAD
NEGRO

330 PAR

$34.20

$11,286.00

Sub Total
13% IVA
TOTAL CON IVA $12,753.18

« Adjudicar a la sociedad PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS S. A. DE C.V.
los ftems 4, 5, 6 y 7, por un monto total de SETENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON TREINTA
Y CUATRO CENTAVOS ($78,263.34) monto que incluye el Impuesto a la
Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacidon de Servicios; por haber
superado todas las etapas de evaluacion y presentar precios unitarios mas
bajos y acorde al mercado actual; distribuidos de Ila siguiente manera:

$11,286.00
$1,467.18

UNIDAD DE
MEDIDA

PAR
PAR
PAR

PRECION UNITARIO (SIN
IVA)

PRECIO TOTAL (SIN
IVA)

$9.376.50
$53,631.60
$6,051.50

ITEMS SUMINISTRO REQUERIDO

CALZADO INDUSTRIAL DIELECTRICO CON CUBO
COLOR NEGRO

BOTAS DE HULE DE 16" DE ALTO

BOTAS DE HULE CON PLANTILLA Y CUBO DE ACERO DE

CANTIDADES

4 266
2,244

247

$35.25
$23.90

16" DE ALTO
BOTAS DE HULE DE 16" DE ALTO COLOR BLANCO 10

$24.50
$20.00

5
6
7 PAR

Sub Total
13% IVA
TOTAL CON IVA

$200.00
$69.259.60
$9.003.74

$78,263.34

eDeclarar Desierto el ftem 8, debido a que no cumpli® con las
especificaciones técnicas previaomente requerida por las Bases de Licitacion.

Con base a lo recomendado por la Comisidon Evaluadora de Ofertas, la Junta de

Gobierno, ACUERDA:

1. Adjudicar, en forma parcial la Licitacién Publica No. LP-31-2013, referente al:
“SUMINISTRO DE CALZADO MASCULINO Y FEMENINO, PARA PERSONAL DE
ANDA A NIVEL NACIONAL, ANO 2013", de la siguiente manera:

e Ala sociedad EMPRESAS ADOC, S.A. DE C.V. los ftems 1,2, 9, 10y 11, por un
monto total de DOSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS TREINTA Y SEIS



DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y OCHO
CENTAVOS ($241,536.88) monto que incluye el Impuesto a la Transferencia
de Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios; por haber superado todas
las etapas de evaluacion y presentar precios unitarios mds bajos y acorde
al mercado actual; distribuidos de la siguiente manera:

ITEMS SUMINISTRO REQUERIDO CANTIDADES Uw\ES\IDDEE PRECIO UNITARIO (SIN IVA) PRECIO TOTAL (SIN IVA)

CALZADO ADMINISTRATIVO FORMAL MASCULINO

1 COLOR NEGRO 677 PAR $21.68 $14,677.36

2 EQ(EZR,?O DE SEGURIDAD TIPO BOTIN COLOR 5397 PAR $34.07 $183,875.79
CALZADO TIPO MOCACINE O ZAPATILLA FEMENINO

9 COLOR NEGRO 166 PAR $13.72 $2,277.52
CALZADO DE SEGURIDAD FEMENINO OPERATIVO

10 COLOR NEGRO 371 PAR $34.07 $12,639.97

11 CALZADO FEMENINO PARA ENFERMERA 18 PAR $15.49 $278.82

Sub Total

$213,749.46

13% IVA

$27,787.42

TOTAL CON IVA

$241,536.88

« Ala sociedad GENERAL SAFETY, S.A., el ftem 3, por un monto total de DOCE
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON DIECIOCHO CENTAVOS ($12,753.18) monto que incluye el
Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de
Servicios; por haber superado todas las etapas de evaluacién y presentar
precio unitarios mds bajos respecto a los demds oferentes; de la siguiente
manera:

TEMS SUMINISTRO REQUERIDO CANTIDADES AuAhEugga DE | PRECION UNITARIO (SIN IVA] | PRECIO TOTAL (SIN IVA]
CALZADO INDUSTRIAL CON  PUNTERA DE
N SEGURIDAD NEGRO 330 PAR $34.20 $11,286.00
Sub Total $11,286.00
13% IVA $1,467.18
TOTAL CON IVA $12,753.18

« A la sociedad PROVEEDORES DE INSUMOS DIVERSOS S. A. DE C. V. los ftems
4,5, 6y 7, porun monto total de SETENTA'Y OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA
Y TRES DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON TREINTA Y
CUATRO CENTAVOS ($78,263.34) monto que incluye el Impuesto a la
Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios; por haber
superado todas las etapas de evaluacion y presentar precios unitarios mas
bajos y acorde al mercado actual; distribuidos de la siguiente manera:

SUMINISTRO REQUERIDO

CANTIDADES

UNIDAD DE
MEDIDA

PRECION UNITARIO (SIN
IVA)

PRECIO TOTAL (SIN IVA)

CALZADO INDUSTRIAL DIELECTRICO CON
CUBO COLOR NEGRO

266

PAR

$35.25

$9.376.50

BOTAS DE HULE DE 16" DE ALTO

2,244

PAR

$23.90

$53,631.60

BOTAS DE HULE CON PLANTILLA Y CUBO DE
ACERO DE 16" DE ALTO

247

PAR

$24.50

$6.051.50

BOTAS DE HULE DE 16" DE ALTO COLOR
BLANCO

10

PAR

$20.00

$200.00

Sub Total

$69.259.60

13% IVA $9.003.74

TOTAL CON IVA

$78,263.34

Declarar Desierto el item 8, debido a que la Unica empresa que ofertd no
cumplié con las especificaciones técnicas, previamente requeridas en las
bases de licitacion.

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional para
gue efectle las noftificaciones correspondientes e inicie un nuevo proceso de
adquisicion del item 8 el cual fue declarado Desierto.
Autorizar al Senor Presidente para que firme
correspondiente.

Autorizar a la Unidad Financiera Institucional para que cancele las cantidades
respectivas, cargando el gasto al cifrado presupuestario correspondiente, del
presupuesto institucional vigente.

la documentacion



5.1.4) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, el Informe de Evaluacion con
su respectiva Acta conteniendo la Recomendaciéon de la Comision Evaluadora
de Ofertas relacionada a la Contfratacion Directa No. CD-06/2013, denominada

“PROYECTO DE IMPLEMENTACION DE BLINDAJE DE RED DE VOZ Y DATOS DE LA

ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA)".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

l.  Que segun acuerdo numero 5.1.7, fomado en la sesidn ordinaria celebrada el
dia 04 de julio de 2013, esta Junta de Gobierno aprobd las Bases de la
Contratacion Directa No. CD-06/2013, denominada “PROYECTO DE
IMPLEMENTACION DE BLINDAJE DE RED DE VOZ Y DATOS DE LA
ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA)".

Il.  Que dicha adquisicion serd financiada con fondos propios, y cuanta con un
presupuesto estimado hasta por la cantidad de CIENTO SETENTA MIL
SEISCIENTOS TREINTA DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
($170,630.00), monto que incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes
Muebles y a la Prestacion de Servicios, segun consta en certificacion de
disponibilidad presupuestaria la cual forma parte en los antecedentes del
acuerdo de aprobacion de bases citado en el considerando anterior.

lll. Que de acuerdo a lo establecido en el articulo 73, inciso tercero de la Ley de
Adqguisiciones y Contrataciones de la Administracion Publica (LACAP), la
contratacion en mencion no fue publicada.

IV. Que el dia 08 de julio de 2013, se extendid invitacion a la empresa
DATAGUARD, S.A. DE C.V.

V. Que el dia 22 de julio de 2013, se efectud la recepcidon de ofertas. A
continuacién se detalla la empresa que presentd oferta y el monto de la
misma:

No. De Oferente Fecha de Entrega Hora de Entrega Monto de la oferta US$ (IVA Incluido)
Oferta

1 DATAGUARD, S.A. DE C.V. 22 de Julio de 2013 2:30 p.m. $ 169.,274.00

VI. Que segun acuerdo numero 8.1, tomado en la sesién ordinaria celebrada el
dia 26 de marzo de 2010, la Junta de Gobierno facultd al Senor Presidente de
la Institucidn para que nombrara a los miembros que conformarian las
comisiones evaluadoras de ofertas que se necesitan en los diferentes
procesos de adquisicion de obras, bienes y servicios; por lo que la Comisidon
Evaluadora de Ofertas fue nombrada mediante Acuerdo de Presidencia
numero 65, del Libro nimero CINCO, de fecha 24 de julio de 2013, de
conformidad a lo establecido en el articulo 20 de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracién Publica (LACAP), la cual en el ejercicio
de sus funciones y de acuerdo a lo estipulado en la Parte VI, “Sistema de
Evaluacion de Ofertas” de las Bases de Contratacion; realizd una revision
general de toda la documentacion que compone la oferta, con el objeto de
verificar que su presentacion sea de acuerdo a lo requerido en dichas bases.

VIl. Que durante la revision de la oferta, la Comision Evaluadora de Ofertas
verificd si existe falta de alguna documentacion requerida en las bases a los
ofertantes, por lo que de conformidad a lo que establece el articulo 44 literal
“v" de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica



(LACAP); vy lo estipulado en la Parte VI “Sistema de Evaluacion de Ofertas”, 1
“Errores u Omisiones Subsanables” de las Bases de Contratacion, determind
gue la documentacion presentada por la oferente se encuentra completa.

VIll. Que de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Contratacion la evaluacion
de ofertas se divide en cuatro etapas: a) Documentacion Legal, b)
Evaluacion Financiera, c) Evaluacion Técnica y d) Oferta Econdmica.

IX. Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado la
oferta presentada para el presente proceso, se obtuvo el siguiente resultado:

RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS

[ No. ] Oferente [ Evaluacién Legal [ Evaluacién Financiera [ Evaluacién Técnica | Evaluacion Econdémica

1] DATAGUARD SA DE CV | Cumple | Cumple | Cumple | Cumple

X. Que la Comisidon Evaluadora de Ofertas, luego de andlizar la oferta bajo los
criterios mencionados y de acuerdo a lo establecido en los articulos 55 y 56
de la LACAP y a lo estipulado en la Parte VI. SISTEMA DE EVALUACION DE
OFERTAS, 1.5 RECOMENDACION DE LA COMISION DE EVALUACION DE
OFERTAS; y en la Parte VI. ADJUDICACION DEL CONTRATO, recomienda
mediante acta de las ocho horas con diez minutos del dia 25 de julio de 2013,
se adjudique la Contratacién Directa No. CD-06/2013, denominada
“PROYECTO DE IMPLEMENTACION DE BLINDAJE DE RED DE VOZ Y DATOS DE LA
ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA)",
a la empresa DATAGUARD, S.A. de C.V., por un monto de CIENTO SESENTA 'Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA (US$169,274.00).

Con base a lo recomendado por la Comisidén Evaluadora de Ofertas, la Junta de

Gobierno, ACUERDA:

1. Adjudicar la Confratacion Directa No. CD-06/2013, denominada “PROYECTO
DE IMPLEMENTACION DE BLINDAJE DE RED DE VOZ Y DATOS DE LA
ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (ANDA)",
a la Sociedad DATAGUARD, S.A. de C.V., hasta por la cantidad de CIENTO
SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (US$169,274.00), monto que incluye el Impuesto
a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacidn de Servicios, por haber
superado cada una de las etapas de evaluacion estipuladas en las bases de
la referida contratacion.

2. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Confrataciones Institucional para
gue efectie las notificaciones correspondientes.

3. Autorizar al Senor Presidente para que firme la documentacién
correspondiente.

4. Autorizar a la Unidad Financiera Institucional para que cancele las cantidades
respectivas, cargando el gasto al cifrado presupuestario correspondiente, del
presupuesto institucional vigente.

5.1.5) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Confrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, Informe de Evaluacién con su
respectiva Acta conteniendo la Recomendacion del Comité Ejecutivo para el
Concurso PuUblico Internacional No. CPI-01/2013 FONTEC-BCIE referente all
“PROYECTO DE EFICIENCIA ENERGETICA ETAPA No.l: DIAGNOSTICO PARA LA
INSTALACION DE VARIADORES DE FRECUENCIA, POTENCIA NECESARIA DE



MOTORES ELECTRICOS EXISTENTES Y SUBESTACIONES ELECTRICAS EN PLANTAS DE
BOMBEO Y REBOMBEQO".
Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segun acuerdo numero 6.3.3, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 12 de febrero de 2013, esta Junta de Gobierno aprobd los documentos
del Concurso Publico Internacional No. CPI-01/2013 FONTEC-BCIE referente al
“PROYECTO DE EFICIENCIA ENERGETICA ETAPA No.l, EL SALVADOR"; cuyo
objetivo es financiar los estudios de factibilidad del “Proyecto de Eficiencia
Energética Etapa No. 1: Diagndstico para la Instalacion de Variadores de
Frecuencia, Potfencia Necesaria de Motores Eléctricos Existentes vy
Subestaciones Eléctricas en Plantas de Bombeo y Rebombeo”. los cuales
fueron modificados mediante Adenda No.l, autorizada por medio del
acuerdo numero 6.1.3, tomado en la sesion ordinaria celebrada el dia 11 de
abril de 2013.

Que el presupuesto estimado para la ejecucion del proyecto es por un valor
de hasta DOSCIENTOS MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
($200,000.00), dicho monto incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes
Muebles y a la Prestacion de Servicios, el cual serd financiado con Fondos del
Convenio de Cooperacion Financiera de Recuperacion Contingente,
celebrado entre la Administraciéon Nacional de Acueductos y Alcantarillados
(ANDA) y el Banco Centroamericano de Integracion Econdmica (BCIE), segun
constancia emitida por la Gerente de la Unidad Financiera Institucional de
fecha 11 de febrero de 2013, la cual forma parte de los antecedentes del
acuerdo citado en el considerando anterior.

Que la convocatoria del concurso en mencion fue publicada el dia 5 de
marzo de 2013, en el periddico de circulacién nacional La Prensa Grdfica, en
la pdgina Web Institucional, en la revista electronica United Nations
Development Bussines (UNDB) y en el Mddulo de Divulgacion de COMPRASAL
del Ministerio de Hacienda; con el nombre de “Proyecto de Eficiencia
Energética Etapa No. 1: Diagndstico para la Instalacidn de Variadores de
Frecuencia, Potencia Necesaria de Motores Eléctricos Existentes vy
Subestaciones Eléctricas en Plantas de Bombeo y Rebombeo”, de acuerdo all
Convenio de Cooperacion Financiera de Recuperacion Contingente, suscrito
el dia 20 de noviembre de 2012, entre la ANDA y el Banco Cenfroamericano
de Integracion Econdmica (BCIE), bajo los términos establecidos en la
resoluciéon emitida por el Directorio del BCIE No. DI-54/2012, de fecha 30 de
mayo de 2012.

. Que la entrega y retiro de los documentos del concurso se realizd en el

periodo comprendido del 5 al 20 de marzo de 2013. A confinuacion se detalla
el nombre de las personas naturales y/o juridicas que obtuvieron bajo las
condiciones establecidas (retiro de documentos en formato fisico o por medio
de correo electrénico) los documentos del Concurso:

FICHTNER GMBH & CO. KG SUCURSAL EL SALVADOR

GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.

COLTEL-EXEO INGENIERIA' Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
TECNOSIME, S.A. DE C.V.

VINARESOL S.L.

ENERGY SOLUTION OF EL SALVADOR, S.A. DE. C.V. (ENSOSAL, S.A.DEC.V.)

oD~



VI.

7. BAENERGY SOLUTIONS.
Asimismo se detalla el nombre de las personas naturales y/o juridicas que
adgquirieron las Bases del concurso a través del Médulo de COMPRASAL del
Ministerio de Hacienda, las cuales son:
SIEMENS, S.A.
SERVICIO AGRICOLA SALVADORENO, S.A. DE C.V.
WALT, S.A. DE C.V.
DYMEL, S.A. DEC.V.
ENERGIA Y CONSULTORIA S.A. DE C.V.
SERVIMSA S.A. DE C.V.
CR CONSULTING AND REPRESENTATION S.A. DE C.V.
SERVICIOS TECNICOS DE INGENIERIA, S. A. DEC. V.
. EFICIENCIA OPERACIONAL, S.A. DEC.V.
10.ENSOSAL S.A. DE C.V. (TAMBIEN LAS RETIRO EN FORMATO FI'SICO)
11.DISENO Y CONSTRUCCION DE OBRAS ELECTRICAS Y CIVILES S.A. DE C.V.
12.IMSELI, S.A. DE C.V.
13.MONTAJES ELECTRICOS Y CIVILES, S.A. DE C.V.
14.ELECTROTEK, S.A. DE C.V.
15.CENTRO INDUSTRIAL HERMACO, S.A. DE C.V.
16.RIVERA VALDIZON, MAURICIO JERVERT
17.PROEMO S.A. DE C.V.
18.LACC INGENIEROS SLU
19.EUROESTUDIOS S.L.
20.GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V. (TAMBIEN LAS RETIRO EN FORMATO FI'SICO)
Que de acuerdo a lo establecido en los Documentos del Concurso, el Comité
Ejecutivo realizé una Visita de Campo al escenario de los trabagjos. Las
empresas que tuvieron a bien asistir a la visita de campo fueron las siguientes:
1) PLANTEL EL JALACATAL, PARA LA REGION ORIENTAL, 21 DE MARZO DE 2013, 10:00
HRS.
1. COLTEL-EXEO INGENIERIA'Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
2. PROEMO S.A. DE C.V.
3. GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.
4. ENERGY SOLUTION OF EL SALVADOR, S.A. DE. C.V. (ENSOSAL, S.A.DEC.V.)
2) PLANTEL EL MOLINO, PARA LA REGION OCCIDENTAL, 22 DE MARZO DE 2013, 10:00
HRS.
1. COLTEL-EXEO INGENIERIA Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
2. VINARESOL S.L.
3. GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.
3) PLANTEL EL CORO, FINAL AV. PERALTA, PARA LA REGION CENTRAL, 25 DE MARZO DE
2013, 09:00 HRS.
1. COLTEL-EXEO INGENIERIA'Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
2. VINARESOL S.L.
3. GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.
4) EDIFICIO ADMINISTRATIVO DE ANDA. PARA LA REGION METROPOLITANA, 25 DE
MARZO DE 2013, 14:00 HRS.
1. COLTEL-EXEO INGENIERIA Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.
2. VINARESOL S.L.
3. GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.
Que la REUNION DE HOMOLOGACION para los oferentes inscritos en el listado
Oficial de Participantes en el estudio Eficiencia Energética Etapa No. 1, se
realizé al siguiente dia, posterior a la visita realizada a la regidén metropolitana,
en el Edificio Administrativo de ANDA; es decir, en fecha 26 de marzo de 2013,
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VII.

VIII.

a las 09:00 hrs. A continuacion se detalla la lista de los asistentes.

1. CQLTEL—EXEO INGENIERIA'Y CONSTRUCCION EL SALVADOR, S.A. DE C.V.

2. VINARESOL S.L.

3. GRUPO ERGON PLUS, S.A. DE C.V.

4. BA ENERGY SOLUTIONS.

Que el dia 16 de mayo de 2013, en virtud de los pardmetros establecidos
para el método de evaluacion por Co-calificaciéon, procedimiento mediante
el cual se presentan en forma simultdnea los antecedentes de las firmas o las
empresas con la propuesta técnica y la econdmica, con el propdsito de
calificar a éstas para la realizacion de un programa o un proyecto y evaluar
las ofertas correspondientes, se efectud la recepcion y apertura de ofertas. A
continuacién se detallan las empresas que presentaron ofertas, y el monto de
cada una de ellas:

OFERENTE GARANTIAS MONTO DE OFERTA
Aseguradora / NUMERO VIGENCIA VALOR CONIVA
Banco
1 CONSORCIO VINARESOL, S.L. - PIMER, S.L. BANCO 0049-6684-13-2110001952 150 dias us$ US$ 2,205,000.00
SANTANDER calendario 6,000.00
2 CONSORCIO ARTIBAI - AMBJG - ENSOSAL, S.A. DE BANCO CHEQUE CERTIFICADO N° 150 dias us$ US$ 369,058.00
C.V. - GORRIKO ENERGIA, S.L. PROMERICA 4941406 calendario 4,000.00

Que el Comité Ejecutivo del Concurso Publico Internacional fue nombrado
mediante acuerdo de presidencia niUmero 34, del Libro nUmero CINCO, de
fecha 23 de mayo de 2013, el cual en el ejercicio de sus funciones y de
acuerdo a lo establecido en el CAPITULO IV: “PROCEDIMIENTOS PARA
LICITACIONES”; ARTICULO 29. DOCUMENTOS DE LICITACION; Literal o). “Errores
U omisiones subsanables”, de las “NORMAS PARA LA APLICACION DE LA
POLITICA PARA LA OBTENCION DE BIENES Y SERVICIOS RELACIONADOS, Y
SERVICIOS DE CONSULTORIA, CON RECURSOS DEL BANCO
CENTROAMERICANO DE INTEGRACION ECONOMICA (BCIE)" que literalmente
rezan: “Los documentos de licitacion deberdn distinguir entre errores u
omisiones subsanables y los que no lo son. Cuando se trate de errores
subsanables (por ejemplo, cuestiones relacionadas con constataciéon de
datos, informacion de tipo histérico o cuestiones que no afecten el principio
de que las ofertas deben ajustarse sustancialmente a los documentos de
licitacién), no debe descalificarse automdticamente a un oferente por no
haber presentado la informacién completa, ya sea por omisidén involuntaria o
porque el requisito no estaba establecido con claridad en los documentos de
licitacién. En tales casos, el Promotor del proyecto debe permitir que el
oferente proporcione, en un plazo breve, la informaciéon faltante o corrija el
error subsanable”; por lo que el Comité Ejecutivo en concordancia con lo
establecido en el CAPITULO V: “PROCEDIMIENTOS PARA LA CONTRATACION
DE SERVICIOS DE CONSULTORIA”; ARTICULO 42. “DOCUMENTOS DEL
CONCURSQ", de las referidas Normas; realizé una revision general de toda la
documentacioén que componen las ofertas, con el objeto de verificar que su
presentacion sea de acuerdo a lo especificado en dichos documentos. De
esa revisidon preliminar de las propuestas se requirid a las empresas
participantes presentaran documentacién faltante con el propdsito de
aclarar o subsanar omisiones.

Que de acuerdo a lo estipulado en los Documentos del Concurso PuUblico
Infernacional, la evaluacion de ofertas se divide en dos etapas: 1) Primera
Etapa. CO-Cdlificacion y 2) Segunda Etapa. Calificacion y Evaluaciéon de la
Oferta Técnica.



XI.

XII.

Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado las
ofertas presentadas para este Concurso PuUblico Internacional, se obtuvo el

siguiente resultado:
RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS

ETAPAS | CRITERIO I CONSORCIO VINARESOL, S.L. - I ARTIBAI - AMBJG - ENSOSAL, S.A. DE C.V.
PIMER, S.L. - GORRIKO ENERGIA, S.L.
1. PRIMERA ETAPA. CO-CALIFICACION
1.1 SITUACION LEGAL [ CUMPLE / NO CUMPLE | CUMPLE [ NO CUMPLE
1.2 SITUACION FINANCIERA | CUMPLE / NO CUMPLE | CUMPLE | NO FUE EVALUADA
2. SEGUNDA ETAPA. CALIFICACION Y EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA
2.1 EVALUACION DE LA OFERTA MINIMO 70 DE 100 PUNTOS 87 PUNTOS NO FUE EVALUADA
TECNICA

2.2 EVALUACION DE LA DENTRO DE LA DISPONIBILIDAD EXCEDE LA DISPONIBILIDAD NO FUE EVALUADA

PROPUESTA ECONOMICA PRESUPUESTARIA ASIGNADA, HABIENDO PRESUPUESTARIA ASIGNADA.
SATISFECHO LOS PARAMETROS TECNICOS.

Que segun lo descrito en el cuadro anterior, las firmas CONSORCIO ARTIBAI —
AMBJG - ENSOSAL, S.A. DE C.V. - GORRIKO ENERGIA S.L., No cumple con los
requerimientos legales minimos por lo que no procedid su evaluacion en las
subsecuentes etapas; y CONSORCIO VINARESOL, S.L. — PIMER, S.L., No cumple
con los requerimientos econdmicos solicitados en los Documentos del
Concurso, ya que su oferta econdmica excede en un 975.66% la
disponibilidad presupuestaria asignada.

Que por lo antferiormente expuesto y con base en el CAPITULO V:
“PROCEDIMIENTOS PARA LA CONTRATACION DE SERVICIOS DE CONSULTORIA";
y especificamente el ARTICULO 48. "RECHAZO DE OFERTAS”, de las POLITICAS
PARA LA OBTENCION DE BIENES Y SERVICIOS RELACIONADOS, Y SERVICIOS DE
CONSULTORIA, CON RECURSOS DEL BANCO CENTROAMERICANO DE
INTEGRACION ECONOMICA, el Comité Ejecutivo recomienda mediante acta
de las diez horas con diez minutos del dia 25 de julio de 2013, se declare
desierto el Concurso Publico Internacional con referencia: CPI-01/2013
FONTEC-BCIE, denominado: “PROYECTO DE EFICIENCIA ENERGETICA ETAPA
No.1: DIAGNOSTICO PARA LA INSTALACION DE VARIADORES DE FRECUENCIA,
POTENCIA NECESARIA DE MOTORES ELECTRICOS EXISTENTES Y SUBESTACIONES
ELECTRICAS EN PLANTAS DE BOMBEO Y REBOMBEQ”; en virtud de que ninguno
de los Consorcios participantes logrd superar todas las Etapas de Evaluacion
planteadas en los Documentos del Concurso aludido, y convocar en razdn de
ello a un nuevo proceso.

Con base a lo recomendado por el Comité Ejecutivo, la Junta de Gobierno
ACUERDA:

1.

Declarar Desierto el Concurso PUblico Internacional No. CPI-01/2013 FONTEC-
BCIE referente al “PROYECTO DE EFICIENCIA ENERGETICA ETAPA No.1, EL
SALVADOR"; cuyo objetivo es financiar los estudios de factibilidad del
“Proyecto de Eficiencia Energética Etapa No. 1: Diagndstico para la Instalacion
de Variadores de Frecuencia, Potencia Necesaria de Motores Eléctricos
Existentes y Subestaciones Eléctricas en Plantas de Bombeo y Rebombeo”; en
virtud de que ninguno de los Consorcios participantes logré superar todas las
Etapas de Evaluacion planteadas en los Documentos del Concurso aludido.
Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional para
gue efectUe las notificaciones correspondientes e inicie un nuevo proceso.
Encomendar al Asesor Financiero de la Presidencia, que tfrdmite la respectiva
No Objecion ante Banco Centroamericano de Integracién Econdmica (BCIE).

5.1.6) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,



somete a consideracion de la Junta de Gobierno, aprobacion a las bases de la
Licitacion Publica No. LP-36/2013, denominada “SUMINISTRO DE MEDICAMENTOS
DERMATOLOGICOS PARA EMPLEADOS DEL AREA DE SANEAMIENTO DE LA
ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS (A.N.D.A),
ANO 2013 SEGUNDA VEZ".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segun acuerdo numero 5.1.6, tomado en sesidn ordinaria celebrada el 9
de mayo del ano 2013, esta Junta de Gobierno aprobd las bases de la
Licitacion  Publica No. LP-19/2013, denominada  “SUMINISTRO DE
MEDICAMENTOS DERMATOLOGICOS PARA EMPLEADOS DEL AREA DE
SANEAMIENTO DE LA ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y
ALCANTARILLADOS (ANDA), ANO 2013”; proceso que fue declarado desierto
mediante acuerdo numero 5.1.5, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 04 de julio de 2013.

Que la ANDA tiene por finalidad contratar una farmacia que se encargue de
proveer los medicamentos de uso dermatolégico, durante el periodo del ano
2013, los cuales serdn utilizados para los trabajadores destacados en Brigadas
y Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales de la ANDA a nivel nacional, ya
que se encuentfran permanentemente expuestos a contaminantes altamente
perjudiciales a la salud.

Que de acuerdo a los controles establecidos por la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional, este proceso de contratacion serd denominado
como Licitacién PuUblica No. LP-36/2013, referente al “SUMINISTRO DE
MEDICAMENTOS DERMATOLOGICOS PARA EMPLEADOS DEL AREA DE
SANEAMIENTO DE LA ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS Y
ALCANTARILLADOS (A.N.D.A), ANO 2013 SEGUNDA VEZ", por lo que el Gerente
de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, por medio de
correspondencia de fecha 19 de julio de 2013, solicita a esta Junta de
Gobierno su respectiva aprobacion.

. Que la adquisiciéon requerida cuenta con un presupuesto estimado hasta por

la cantidad de DOSCIENTOS SIETE MIL TRESCIENTOS SESENTA Y UN DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SESENTA Y OCHO CENTAVOS
($207.361.68), monto que incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes
Muebles y a la Prestacion de Servicios, la cual serd financiada con fondos
propios, segun consta en las certificaciones de disponibilidad presupuestaria
NUmeros 160.1-97-2013, 160.3-82-2013, 160.2-87-2013, 160.4-66-2013, las cuales
forman parte de los antecedentes de la presente acta.

Que el Articulo 18 de la Ley de Adquisiciones y Contfrataciones de la
Administracion Publica, establece que la autoridad competente para la
aprobacién de las bases de licitacidon o de concurso serd el titular de las
respectivas instituciones de que se trate. En ese sentido y en cumplimiento a
los Articulos 10, literal “f" y 20 Bis, Literal “e"” de la precitada Ley, las Bases de
Licitacion ya fueron adecuadas por personal técnico de la Unidad solicitante
en coordinacién con personal de la Unidad de Adquisiciones vy
Contrataciones Institucional, quienes definieron aspectos relativos a la
licitacion, tales como: objeto, cantfidad, calidad, especificaciones técnicas
del suministro requerido y condiciones especificas del contrato, incorporando
ademds los aspectos legales, administrativos, financieros y procedimientos



para cada una de las situaciones que lo requieran dentfro del proceso
licitatorio, conforme a lo dispuesto en el articulo 17, inciso 2°, del Reglamento
de la LACAP, las cuales ademds, ya fueron revisadas por el Gerente de
Recursos Humanos.

Con base a lo anterior la Junta de Gobierno, ACUERDA:

1.

Aprobar las Bases de la Licitaciéon Publica No. LP-36/2013, referente al
“SUMINISTRO DE MEDICAMENTOS DERMATOLOGICOS PARA EMPLEADOS DEL
AREA DE SANEAMIENTO DE LA ADMINISTRACION NACIONAL DE ACUEDUCTOS
Y ALCANTARILLADOS (A.N.D.A), ANO 2013 SEGUNDA VEZ".

Instruir a la Unidad de Adquisiciones y Confrataciones Institucional, para que
inicie y prosiga el proceso de licitaciéon correspondiente.

5.1.7) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, el Informe de Evaluacion con
su respectiva Acta conteniendo la Recomendacion de la Comision Evaluadora
de Ofertas relacionada a la Licitacidn PuUblica No. LP-20/2013 denominada
“SUMINISTRO DE TUBERIA DE COLUMNA, EJES DE COLUMNA, PORTACOJINETES Y
COJINETES".

Porlo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segUn acuerdo numero 5.2.2, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 23 de mayo de 2013, la Junta de Gobierno aprobd las Bases de la
Licitacién PUblica No. LP-20/2013 denominada “SUMINISTRO DE TUBERIA DE
COLUMNA, EJES DE COLUMNA, PORTACQOJINETES Y COJINETES".

Que esta adquisicion serd financiada con fondos propios y cuenta con un
presupuesto estimado hasta por la cantidad de TRESCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y UN DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA CON NOVENTA CENTAVOS ($348,751.90), monto que incluye el
Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacidon de Servicios,
segun consta en certificaciones de disponibilidad presupuestarias Nos. 250-53-
2013 y 212-71-2013, los cuales forman parte de los antecedentes del acuerdo
citado en el romano anterior.

Que la convocatoria de la licitacién en mencion fue publicada el dia 30 de
mayo de 2013, en el periddico de circulacion nacional La Prensa Grdfica, en
la pagina Web Institucional y en el Médulo de Divulgacion de COMPRASAL
del Ministerio de Hacienda.

Que la venta y retiro de las bases de licitacion se realizaron los dias 30 y 31 de
mayo de 2013. A continuacion se detalla el nombre de las personas naturales
y/o juridicas que adquirieron las Bases de Licitacion en la institucion:

1. CASYS, S.A. DE C.V.

2. TRADING CORPORATION, S.A. SUCURSAL EL SALVADOR

Asimismo se detalla el nombre de las personas naturales y/o juridicas que
adquirieron las Bases de Licitacién a través del Médulo de COMPRASAL del
Ministerio de Hacienda, las cuales son:

1. SERVICIO AGRICOLA SALVADORENO, S.A. de C.V.

2. GOLDEN WILL INDUSTRIAL LIMITED, S.A. de C.V.

3. SISTEMAS HIDRAULICOS, S.A. de C.V.



V.

VI.

VII.

VIII.

Que el dia 18 de junio de 2013, se efectud la recepcidn y apertura de ofertas.
A contfinuacion se detalla el nombre de la Unica empresa que presentd su
oferta y el monto de la misma:

| No. de Oferta ] Ofertante I Monto Ofertado |
[ 1 |_SISTEMAS HIDRAULICOS, S.A. DE C.V. | $374,529.46 |

Que segun acuerdo numero 8.1, tomado en la sesion ordinaria celebrada el
dia 26 de marzo de 2010, la Junta de Gobierno faculté al Senor Presidente de
la Institucidon para que nombrara a los miembros que conformarian las
comisiones evaluadoras de ofertas que se necesitan en los diferentes
procesos de adquisicion de obras, bienes y servicios; por lo que la Comision
Evaluadora de Ofertas fue nombrada mediante Acuerdo de Presidencia
numero 56, del Libro niUmero CINCO, de fecha 3 de julio de 2013, de
conformidad a lo establecido en el Articulo 20 de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracion Publica (LACAP); dicha Comision, en el
ejercicio de sus funciones y de acuerdo a lo establecido en la Parte Il SE-O1,
“Sistema de Evaluacion de Ofertas” de las Bases de Licitacion; realizd una
revision general de toda la documentacion que compone la oferta a evaluar,
con el objeto de verificar que su presentacion sea de acuerdo a lo requerido
en dichas bases.

Que durante la revision de la oferta, la Comision Evaluadora de Ofertas
determind al oferente, la falta de alguna documentaciéon requerida en las
bases, por lo que de conformidad a lo que establece el articulo 44 literal “v”
de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica
(LACAP); y lo estipulado en la Parte | “INSTRUCCIONES A LOS OFERTANTES”, IO-
16 “"ERRORES U OMISIONES SUBSANABLES"” de las bases de licitaciéon, con fecha
8 de julio de 2013, se previno a los oferentes a fravés de la Gerencia UACI,
para que presentaran la documentacion faltante en un plazo improrrogable y
perentorio de 3 dias hdbiles, contados a partir del dia siguiente de recibida la
notificacion respectiva, con el objeto de aclarar o subsanar omisiones.

Que de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion la evaluacion de
ofertas se divide en cuatro etapas: a) Capacidad Legal, b) Capacidad
Financiera, c) Oferta Técnica y d) Oferta Econdmica.

Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado la
oferta presentada para la presente licitacidon por la Unica sociedad oferente
segun el orden establecido en las Bases de Licitacion, se obtuvo el siguiente
resultado:

RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS

No. OFERENTE EVALUACION LEGAL EVALUACION EVALUACION TECNICA
FINANCIERA

1 [SISTEMAS HIDRAULICOS, S.A. de C.V. CUMPLE CUMPLE CUMPLE

Que la Comisidn Evaluadora de Ofertas, al revisar la oferta, constatd que el
monto presentado por la empresa SISTEMAS HIDRAULICOS, S.A. de C.V.,
sobrepasa el monto presupuestado por ANDA, en VEINTINCO MIL SETECIENTOS
SETENTA Y SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON
CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($25,777.56), lo que equivale al 7.39 %, referente
al monto presupuestado. Siendo el monto ofertado por la empresa de
TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTINUEVE DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS ($
374,529.46) y el presupuesto asignado por ANDA es de TRESCIENTOS




XI.

CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y UN DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON NOVENTA CENTAVOS ($348,751.90).

Que la Comision Evaluadora de Ofertas, atendiendo lo estipulado en los
articulos 55 y 56 de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la
Administracion Publica (LACAP), y después de haber evaluado la oferta
presentada, de acuerdo a lo establecido en la Parte ll. SISTEMA DE
EVALUACION DE OFERTAS, Cldusula SE-04 RECOMENDACION DE LA COMISION
DE EVALUACION DE OFERTAS; y en la Parte Ill. CONDICIONES GENERALES,
Cldusula CG-01 ADJUDICACION DEL CONTRATO, recomienda mediante acta
de las diez horas con veinte minutos del dia 18 de julio de 2013, adjudicar la
Licitacién PUblica No. LP-20/2013, referente al “SUMINISTRO DE TUBERIA DE
COLUMNA, EJES DE COLUMNA, PORTACOJINETES Y COJINETES”; ala Sociedad
SISTEMAS HIDRAULICOS, S.A. DE C.V., por un monto de TRESCIENTOS SETENTA Y
CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTINUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS, ($374,529.46) monto que incluye
el impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestaciéon de
Servicios.

Con base a lo recomendado por la Comision Evaluadora de Ofertas, la Junta de
Gobierno, ACUERDA:

1.

Declarar Desierta la Licitacion Publica No. LP-20/2013, referente al
“SUMINISTRO DE TUBERIA DE COLUMNA, EJES DE COLUMNA, PORTACOJINETES Y
COJINETES"; en vista que sobrepasa el monto presupuestado por ANDA, en
VEINTINCO MIL SETECIENTOS SETENTA Y SIETE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($25,777.56), lo que equivale
al 7.39 %

Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional para
que readlice las nofificaciones correspondientes e inicie un nuevo proceso
para la adquisicion.

5.1.8) El Gerente de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,
somete a consideracion de la Junta de Gobierno, el Informe de Evaluacidn con
su respectiva Acta conteniendo la Recomendacion de la Comision Evaluadora
de Ofertas relacionada a la Licitacion Pdblica No. LP-21/2013, denominada
“SERVICIO DE REBOBINADO DE MOTORES ELECTRICOS DE LOS SISTEMAS DE
BOMBEO DE A.N.D.A A NIVEL NACIONAL".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que segUn acuerdo numero 5.2.3, tomado en la sesidon ordinaria celebrada el
dia 23 de mayo de 2013, la Junta de Gobierno aprobd las Bases de la
Licitacion PuUblica No. LP-21/2013, denominada “SERVICIO DE REBOBINADO DE
MOTORES ELECTRICOS DE LOS SISTEMAS DE BOMBEO DE A.N.D.A A NIVEL
NACIONAL".

Que esta adquisicidon serd financiada con fondos propios y cuenta con un
presupuesto estimado hasta por la cantidad de CIENTO CINCO MiIL
DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($105,268.54), monto que
incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de
Servicios, segun consta en certificacién de disponibilidad presupuestaria, la



VI.

VII.

VIII.

cual forma parte de los antecedentes del acuerdo citado en el romano
anterior.

Que la convocatoria de la licitacion en mencion fue publicada el dia 30 de
mayo de 2013, en el periddico de circulacién nacional La Prensa Grafica, en
la pagina Web Institucional y en el Mddulo de Divulgacion de COMPRASAL
del Ministerio de Hacienda.

. Que la venta y retiro de las bases de licitacion se realizaron los dias 30 y 31 de

mayo de 2013. No hubo adquisicion de bases de Licitacion, por parte de
ninguna empresa. Asimismo se detalla el nombre de las personas naturales
y/o juridicas que adquirieron las Bases de Licitacion a través del Mddulo de
COMPRASAL del Ministerio de Hacienda en esas mismas fechas, las cuales
son:

1. COC,S.A.DEC.V.

2. AGUA Y TECNOLOGIA, S.A.DEC.V.

3. HECTOR ARMANDO MIRANDA MARTINEZ

Que el dia 18 de junio de 2013, se efectud la recepcion y apertura de ofertas.
A continuacidon se detalla el nombre de las empresas que presentaron su
oferta y el monto de cada una de ellas:

No. de Oferta Ofertante Monto de la Oferta US$

1 ING. HECTOR ARMANDO MIRANDA MARTINEZ $ 48,048.73

2 AGUA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. $44,411.26

Que segun acuerdo nUmero 8.1, tomado en la sesidon ordinaria celebrada el
dia 26 de marzo de 2010, la Junta de Gobierno faculté al Senor Presidente de
la Institucidon para que nombrara a los miembros que conformarian las
comisiones evaluadoras de ofertas que se necesitan en los diferentes
procesos de adquisicion de obras, bienes y servicios; por lo que la Comision
Evaluadora de Ofertas fue nombrada mediante Acuerdo de Presidencia
numero 55, del Libro niUmero CINCO, de fecha 3 de julio de 2013, de
conformidad a lo establecido en el Articulo 20 de la Ley de Adquisiciones y
Contrataciones de la Administracion PUblica (LACAP); dicha Comision, en el
ejercicio de sus funciones y de acuerdo a lo establecido en la Parte Il SE-O1,
“Sistema de Evaluacion de Ofertas” de las Bases de Licitacion; realizd una
revision general de toda la documentacion que compone la oferta a evaluar,
con el objeto de verificar que su presentacion sea de acuerdo a lo requerido
en dichas bases.

Que durante la revision de las ofertas, la Comision Evaluadora de Ofertas
determind a los oferentes, la falta de alguna documentacidon requerida en las
bases, por lo que de conformidad a lo que establece el articulo 44 literal “v"
de la Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica
(LACAP); y lo estipulado en la Parte | “INSTRUCCIONES A LOS OFERTANTES”, IO-
16 "ERRORES U OMISIONES SUBSANABLES” de las bases de licitacién, con fecha
9 y 15 de julio de 2013, se previno a los oferentes a través de la Gerencia
UACI, para que presentaran la documentacion faltante en un plazo
improrrogable y perentorio de 3 dias hdbiles, contados a partir del dia
siguiente de recibida la noftificacion respectiva, con el objeto de aclarar o
subsanar omisiones.

Que de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion la evaluacion de
ofertas se divide en cuafro etapas: a) Capacidad Legal, b) Capacidad
Financiera, c) Oferta Técnica y d) Oferta Econdmica.



IX. Que dadas las consideraciones anteriores y después de haber evaluado las
ofertas presentadas para la presente licitacion por las sociedades oferentes
segun el orden establecido en las Bases de Licitacion, se obtuvo el siguiente

resultado:
RESUMEN GENERAL DE LA EVALUACION DE OFERTAS
No. de Ofertante EVALUACION EVALUACION EVALUACION EVALUACION
Oferta LEGAL FINANCIERA TECNICA ECONOMICA
1 ING. HECTOR ARMANDO MIRANA MARTINEZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE $48,048.73
2 AGUA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. CUMPLE CUMPLE CUMPLE $44,411.26

X. Que la Comision Evaluadora de Ofertas, luego de analizar las ofertas bajo los
criterios mencionados y de acuerdo a lo establecido en el Art. 55 y 56 de la
Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administracion PUblica (LACAP),
recomienda mediante acta de las once horas con cincuenta y cinco minutos
del dia 19 de julio de 2013, se adjudique la Licitacion PUblica No. LP-21/2013
denominada “SERVICIO DE REBOBINADO DE MOTORES ELECTRICOS DE LOS
SISTEMAS DE BOMBEO DE A.N.D.A A NIVEL NACIONAL", a las empresas, segun
el siguiente detalle:

EMPRESA ITEM RECOMENDADOS MONTO CON IVA

ING. HECTOR ARMANDO MIRANDA MARTINEZ 1-2-3-4-5-9-10-11-12y 13 $27,123.39

AGUA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. 6-7-8-14-15-16-17-18-19 Y 20 $43,618.11

Con base a lo recomendado por la Comisidn Evaluadora de Ofertas, la Junta de

Gobierno, ACUERDA:

1. Adjudicar parcialmente la Licitacion Publica No. LP-21/2013 denominada
“SERVICIO DE REBOBINADO DE MOTORES ELECTRICOS DE LOS SISTEMAS DE
BOMBEO DE A.N.D.A A NIVEL NACIONAL", de acuerdo al siguiente detalle:

EMPRESA ITEM ADJUDICADOS MONTO CON IVA

ING. HECTOR ARMANDO MIRANDA MARTINEZ 1-2-3-4-5-9-10-11-12y 13 $27,123.39

AGUA Y TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. 6-7-8-14-15-16-17-18-19 Y 20 $43,618.11

2. Encomendar a la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional para
que efectie las notificaciones correspondientes.

3. Autorizar al Senor Presidente para que firme la documentacién
correspondiente.

4. Autorizar a la Unidad Financiera Institucional para que cancele las cantidades
respectivas, cargando el gasto al cifrado presupuestario correspondiente, del
presupuesto institucional vigente.

5.2) Unidad Juridica.

5.2.1) El Gerente de la Unidad Juridica, somete a consideracion de la Junta de

Gobierno, recomendacion emitida en el procedimiento administrativo

sancionatorio de imposicion de multa seguido en contra de la Sociedad Oxigenos

y Gases de El Salvador, Sociedad Andonima de Capital Variable, que se abrevia

Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., por el alegado incumplimiento en la ejecucion del

Contrato de Suministro niUmero 45/2012, proveniente de la Licitacién PUblica

numero LP-23/2012, denominada “SUMINISTRO DE CALZADO MASCULINO Y

FEMENINO, BOTAS DE HULE Y CAPAS DE VINIL PARA USO DE LOS EMPLEADOS DE

ANDA A NIVEL NACIONAL (SEGUNDA VEZ)".

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

. Que la Unidad Juridica emite la respectiva recomendacion en el
presente procedimiento administrativo sancionatorio de imposicién de
multa seguido en contra de la Sociedad Oxigenos y Gases de El Salvador,
Sociedad Anénima de Capital Variable, que se abrevia Oxigeno y Gases, S.A.
de C.V., por supuesto incumplimiento en la ejecucion del contrato de



suministro nUmero 45/2012, proveniente de la Licitacion Publica nimero LP-

23/2012, denominada “SUMINISTRO DE CALZADO MASCULINO Y FEMENINO,

BOTAS DE HULE Y CAPAS DE VINIL PARA USO DE LOS EMPLEADOS DE ANDA A

NIVEL NACIONAL (SEGUNDA VEZ)"; y lo hace en los férminos siguientes:

a) Que mediante el acuerdo numero 5.4.5, ftomado por la Junta de Gobierno
de la Administraciéon Nacional de Acueductos y Alcantarillados (ANDA) en
la sesion ordinaria celebrada el 14 de marzo de 2013, se autorizd el inicio
del procedimiento de imposicion de multa en contra de la sociedad
Oxigenos y Gases de El Salvador, Sociedad Andnima de Capital Variable,
que se abrevia Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., por supuesto incumplimiento
en la ejecucion del contrato de suministro nUmero 45/2012, proveniente de
la Licitaciéon PuUblica numero LP-23/2012, denominada “SUMINISTRO DE
CALZADO MASCULINO Y FEMENINO, BOTAS DE HULE Y CAPAS DE VINIL PARA
USO DE LOS EMPLEADOS DE ANDA A NIVEL NACIONAL (SEGUNDA VEZ)" que
tenia por objeto el suministro de calzado masculino para uso de los
empleados de ANDA a nivel nacional, Lote IV, por un monto de CIENTO
SETENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS
($179,824.54).

b) Que el acuerdo relacionado en el romano anterior se inicid en base al
informe que rindié a la UACI la administracion y supervision del contrato
numero 45/2011, quienes comunicaron que a la sociedad Oxigeno y Gases,
S.A. de C.V,, le fue adjudicado el item IV de la Licitacion PUblica niUmero
LP-23/2012, que corresponde al calzado de seguridad masculino fipo botin
color negro, y que para la ejecucion del referido contrato, la contratista
debia entregar mil novecientos cincuenta y cuatro (1954) pares de zapatos
para la Regidon Metropolitana; no obstante, Oxigeno y Gases, S.A. de C.V,,
incumplié el plazo contractual.

c) Que la Unidad Juridica, mediante auto de las catorce horas y quince
minutos del dia 22 de marzo de 2013, tuvo por recibido el acuerdo
relacionado en el literal anterior y se le concedidé a la contratista el término
legal para que ejerciera su derecho de defensa.

d) Que el 08 de abril de 2013, se recibid escrito suscrito por el Ingeniero Mario
René Iglesias, en su calidad de apoderado especial de la sociedad
Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., mediante el cual viene aceptar el
incumplimiento en el plazo de entrega y a renunciar al derecho de
audiencia.

e) Que el 28 de septiembre de 2012 la ANDA suscribidé con Oxigeno y Gases,
S.A. de C.V., el confrato nUmero 45/2012, cuyo objeto era el suministro de
calzado masculino para el uso de los empleados de la ANDA a nivel
nacional, de acuerdo al Lote IV, por un monto de CIENTO SETENTA Y NUEVE
MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($179,824.54) precio que
incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion
Servicios, en el que se estipuld que el plazo seria de 60 dias calendario,
contados a partir del dia habil siguiente en que el contratista recibiera la
copia del contrato certificada por notario, la cual fue entregada el 10 de



f)

octubre de 2012, por lo que el plazo contractual vencia el 09 de diciembre
de 2012.

Que es necesario aclarar que el lote IV de la Licitacion PUblica nimero LP-
23/2012, comprendia las diferentes regiones de la ANDA; sin embargo, el
informe del incumplimiento se refiere Unicamente a Ila Regidn
Metropolitana, en donde la sociedad Oxigenos y Gases, S.A. de C.V,,
debia suministrar mil novecientos cincuenta y cuatro (1954) pares de
zapatos, por un monto de SETENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS VEINTISEIS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y NUEVE
CENTAVOS ($71,826.89).

g) Que la Unidad Juridica ha tenido a la vista las actas de recepciéon

correspondientes a la Regidn Metropolitana, de las que consta que la
sociedad Oxigenos y Gases, S.A. de C.V., realizé dos entregas, segun el
detalle siguiente: a) acta de recepcion de fecha 06 de diciembre de 2012,
de la que consta que la contratista, esa misma fecha, entregd la cantidad
de mil seiscientos cuarenta y tres (1643) pares de calzado de seguridad
masculino tipo botin, correspondiente a la Regidn Metropolitana, por un
monto de SESENTA MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS
($60,394.87); y b) acta de recepcion de fecha 01 de febrero de 2013, de la
que consta que la contratista, esa misma fecha, entregd la cantidad de
trescientos once (311) pares de calzado de seguridad masculino tipo botin,
correspondiente a la Regién Metropolitana, por un monto de ONCE MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA CON DOS CENTAVOS ($11,432.02).

h) Que con las actas de recepcién relacionadas en el literal anterior queda

en evidencia que la sociedad Oxigenos y Gases, S.A. de C.V., realizd una
enfrega en fiempo y ofra con retraso, pues, como se ha dicho, el plazo
establecido en el contrato vencia el 09 de diciembre de 2012, por lo que la
segunda entrega fue realizada con un retraso de cincuenta y cuatro (54)
dias, los cuales estn comprendidos del 10 de diciembre de 2012 al 01 de
febrero de 2013.

Que la Unidad Juridica ha revisado las bases de la Licitacién PUblica
numero LP-23/2012, las cuales, segun el anexo |, la contratfista tenia que
enfregar en la Regidén Metropolitana de la ANDA mil novecientos cincuenta
y cuatro (1,954) pares de calzado de seguridad masculino tipo botin, color
negro, correspondientes al Lote IV.

Que, por ofro lado, la sociedad Oxigenos y Gases, S.A. de C.V., no presentd
argumentos ni prueba para justificar el retraso en la segunda entrega; sino
que, por medio de su apoderado especial, en el escrito de fecha 05 de
abril de 2013, expresd que habia revisado la documentacion y aceptaba el
incumplimiento en el plazo de entrega, por lo que también renunciaba al
derecho de audiencia establecido en el articulo 85 de la Ley de
Adquisiciones y Confrataciones de la Administracion PUblica.

Que en vista de lo anterior y habiendo quedado demostrado el retraso de 54
dias en la entrega realizada el 01 de febrero de 2013 y no habiendo opuesto
resistencia la sociedad Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., es procedente imponer



la sancidén econdmica correspondiente, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 85 de la LACAP.

Con base a la recomendacion emitida por la Unidad Juridica, la Junta de

Gobierno ACUERDA:

1. Tener por establecido el incumplimiento contractual por parte de la sociedad
Oxigenos y Gases de El Salvador, Sociedad Anénima de Capital Variable, que
se abrevia Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., consistente en haber incurrido en
mora de cincuenta y cuatro (54) dias en la enfrega de frescientos once (311)
pares de calzado de seguridad fipo botin color negro, para la Regidon
Metropolitana, por un monto de ONCE MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON DOS CENTAVOS
($11,432.02).

2. Imponer multa a la sociedad Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., por la de
canfidad de SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($685.92), por el
incumplimiento en la enfrega del item IV, Regidn Metropolitana, en el marco
de la ejecucion del contrato de suministro nimero 45/2012, proveniente de la
Licitaciéon Publica numero LP-23/2012, denominada “SUMINISTRO DE CALZADO
MASCULINO Y FEMENINO, BOTAS DE HULE Y CAPAS DE VINIL PARA USO DE LOS
EMPLEADOS DE ANDA A NIVEL NACIONAL (SEGUNDA VEZ)"”, segun el siguiente
detalle:

Fecha limite de entrega Fecha de Dias de Monto del Monto Region Monto de Porcentaje para Multa por Total

segun contrato entrega retraso contrato Metropolitana suministro cdlculo de multa retraso multa
06/12/2012 0 $60,394.87 N/A N/A
$71,826.89 Primeros 30 dias 0.1% $342.96 $685.92
09/12/2012 01/02/2013 54 $179.824.54 $11,432.02 | Siguientes 24 dias 0.125% $342.96

3. Ordenar el pago inmediato de la multa impuesta ya sea en efectivo o por
medio de cheque certificado a favor de la Administracion Nacional de
Acueductos y Alcantarillados, por la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON NOVENTA Y DOS
CENTAVOS ($685.92) caso contrario, autorizase a descontar el valor de la
multa de los saldos que a la fecha se encuentren pendientes de pago a favor
de la sociedad Oxigeno y Gases, S.A. de C.V., y a redlizar el cobro por via
administrativa o judicial, si fuere necesario.

5.2.2) El Gerente de la Unidad Juridica, somete a consideracién de la Junta de

Gobierno, recomendacion emitida en el procedimiento administrativo

sancionatorio de imposicion de multa seguido en contra de la sociedad AGUAS

INTEGRALES SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, que se abrevia AGUAS

INTEGRALES, S.A. de C.V., por el alegado incumplimiento en la ejecucién del

contrato bajo la modalidad de Libre Gestion No.188/2012, Orden de Compra No.

100359, referente al “Suministro de Aireadores para la Estacion de Bombeo El Jute,

San Miguel”.

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

I.  Que la Unidad Juridica emite la respectiva recomendacion en el presente
procedimiento sancionatorio de imposicion de multa seguido en contra de la
sociedad AGUAS INTEGRALES SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, que
se abrevia AGUAS INTEGRALES, S.A. de C.V., por el alegado incumplimiento en
la ejecuciéon del contrato bajo la modalidad de Libre Gestion No.188/2012,



Orden de Compra No. 100359, referente al “Suministro de Aireadores para la

Estacion de Bombeo El Jute, San Miguel”; y lo hace en los términos siguientes:

ad) Que mediante el acuerdo numero 5.3.5, tomado por la Junta de Gobierno
de la Administracion Nacional de Acueductos y Alcantarillados (ANDA) en
la sesion ordinaria celebrada el 05 de febrero de 2013, se autorizd el inicio
del procedimiento de imposicion de multa en contfra de sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable, que se abrevia Aguas
Integrales, S.A. de C.V., por el alegado incumplimiento en la ejecucion del
contrato adjudicado bajo la modalidad de Libre Gestidn, numero
188/2012, orden de compra nUmero 100359, referente al “Suministro de
aireadores para la Estacion de Bombeo El Jute, San Miguel”, por un monto
de TREINTA MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($30,849.00).

b) Que la Unidad Juridica, mediante auto de las once horas y cincuenta
minutos del dia 19 de febrero de 2013, fuvo por recibido el acuerdo
relacionado en el romano anterior y se le concedid a la contratista el
término legal para que ejerciera su derecho de defensa.

c) Que el 13 de marzo de 2013, la sociedad Aguas Integrales, Sociedad
Andénima de Capital Variable, por medio de su representante legal,
Ingeniero Oscar Armando Vargas Trejo, presentd escrito, mediante el que
hizo uso del derecho de audiencia y defensa, y presenté alegatos, asi
como la prueba documental que mds adelante se detallard.

d) Que mediante auto de las catorce horas y veinte minutos del dia 24 de
abril de 2013, se dio por recibido el escrito presentado por la sociedad
Aguas Integrales, Sociedad Andonima de Capital Variable, a través de su
representante legal, se tuvo por parte a la contratista y se abrié a pruebas
el presente procedimiento por el término de 3 dias.

e) Que el 14 de mayo de 2013, la sociedad Aguas Integrales, Sociedad
Andénima de Capital Variable, por medio de su representante legal,
Ingeniero Oscar Armando Vargas Trejo, presentd la prueba documental
siguiente: a) copia de la orden de compra numero 100359, de fecha 18 de
septiembre de 2012, producto de la cotizacién 188/2012; b) Copia de la
nota de fecha 12 de noviembre de 2012, suscrita por el Gerente de Ventas
Infernacionales de USABlueBook, dirigida a la sociedad Aguas Integrales,
Sociedad Andnima de Capital Variable, mediante la que informan que la
entrega de 2 sopladores de la orden de compra nimero 022/20/12, que
estaba programada para el 09 de noviembre de 2012, no fue posible
“debido aretrasos con el tiempo de entrega de partes al fabricante” y que
el embarque estard listo para el 15 del mismo mes y ano; c) copia de la
nota de fecha 13 de noviembre de 2012, suscrita por el Ingeniero Oscar
Armando Vargas Trejo, representante legal de la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Andnima de Capital Variable, dirigida a la ANDA, con
atencion al Jefe del Departamento de Compras de la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI) mediante la que solicita
se conceda una prérroga al plazo de la orden de compra para que los dos
aireadores puedan ser enfregados el 07 de diciembre de 2012, sobre la
cual la Junta de Gobierno no se pronuncié en sentido alguno; d) copia de
la nota de fecha 04 de diciembre de 2012, suscrita por el Ingeniero Oscar



f)

Armando Vargas Trejo, representante legal de la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable, dirigida a la ANDA, con
atencion al Jefe del Departamento de Compras de la UACI, mediante la
cual solicita se conceda una nueva préorroga para que los aireadores
puedan ser entregados el 12 de diciembre de 2012, la cual tampoco fue
resuelta por la Junta de Gobierno; e) copia del aviso urgente, de Sari
Express Forwarder, en el que se expresa que el 03 de diciembre es la fecha
de atraque en puerto del contenedor KOSU 448135-7 (el cual no especifica
qué contiene) y que aproximadamente estard ingresando a la
Almacenadora Bodesa el 06 de diciembre de 2012; f) copia del
Conocimiento de Embarque de fecha 29 de noviembre de 2012, del que
consta que los motores, objeto del suministro, provenientes de Florida, Los
Estados Unidos de América, llegarian a Puerto Barrios, deparfamento de
lzabal, Guatemala, con destino final El Salvador; g) copia de nota de
remision numero 00179, de fecha 12 de diciembre de 2012, por un monto
de TREINTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA ($30,576.00) de la que constan los bienes que la
sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andénima de Capital Variable,
entregd a la ANDA, de conformidad al pedido realizado; e) copia del acta
de recepcion de fecha 12 de diciembre de 2012, de la que consta que en
esa misma fecha, la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andnima de
Capital Variable, entregd a la ANDA el suministro objeto de la cotizacion
188/2012, orden de compra nUmero 100359, consistente en dos aireadores
de presion; e i) copia del ingreso por consumo numero 2012-0016-001615,
producto de la libre gestidon, cotizacidn nimero 188/2012, orden de compra
numero 100359, que describe dos aireadores de presidon de salida que
serdn utilizados en la Estacion de Bombeo El Jute, San Miguel.

Que el representante de la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andnima
de Capital Variable, Ingeniero Oscar Armando Vargas Trejo, argumentd en
los escritos presentados que “debido a los atrasos de nuestros proveedores
del exterior en la produccidn, se presentaron dos cartas de prérrogas |...)
las cuales se enviaron con su respectivo soporte que respaldaba el
contratiempo que nos impedia el cumplimiento en la fecha de entrega”.
Ademds, el tiempo de pago por parte de la ANDA es muchisimo mas
amplio que los 3 dias de retraso en que incurrid la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Andnima de Capital Variable, en la enfrega de los dos
aireadores para la Estacion de Bombeo El Jute, Municipio y Departamento
de San Miguel, por lo que solicita se exonere de la sancién econdmica.

g) Que en la orden de compra numero 100359, de fecha 18 de septiembre de

2012, se establecid que la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andnima
de Capital Variable, debia suministrar 2 cireadores de presidn de salida en
el plazo de nueve semanas, contadas a partir de la fecha en que la
confratista recibiera dicha orden de compra.

h) Que en el expediente de la cotizacidon nimero 188/2012, consta que la

orden de compra nUmero 100359 fue enfregada a la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable, el 18 de septiembre de
2012, por lo que el plazo de las nueve semanas vencian el 20 de noviembre
de 2012; no obstante, segun el acta de recepcion, la entrega del



suministro, consistente en dos aireadores de presién, fue realizada hasta el
12 de diciembre de 2012, existiendo un retraso de 22 dias.

Que en relaciéon al argumento presentado por la contratista para justificar
el incumplimiento al plazo fijado en la orden de compra, en el sentido de
qgue el mismo se debid al retraso de los proveedores del exterior, debe
aclararse que el vinculo confractual era entre la ANDA vy la sociedad
Aguas Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable, por lo que no es
una causa de justificacion el problema que en las relaciones comerciales
pudo haber tenido con terceros; es decir, no constituye un motivo de
fuerza mayor o caso fortuito, pues al momento de obligarse no tenia en su
poder el equipo que se comprometid suministrar, en tal sentido, la
contratista actud temerariamente, sin prever el tiempo que le demoraria
obtenerlo, tomando en cuenta el escenario que en la presente causa
expone.

Que la copia de la carta de fecha 12 de noviembre de 2012, dirigida a la
sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andnima de Capital Variable, suscrita
por el Gerente de Ventas Internacionales, de USABlueBook, no prueba que
el refraso de su proveedor haya sido una circunstancia determinante en la
mora de la conftratista, pues el referido documento es claro al establecer
que la fecha de embarque de dos sopladores que estaba planificada
para el 09 de noviembre de 2012 no fue posible debido a retrasos con el
tiempo de entrega de partes al fabricante, pero que el mismo [el
embarque] estaria listo el dia 15 del mismo mes y ano; es decir, con 6 dias
después de lo previsto y con 5 dias de anticipacion al vencimiento del
plazo contractual, lo cual no justifica ni se enmarca dentro de los veintidds
dias de retraso, plazo por el cual pretende justificarse.

k) Que, ademds, la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Anénima de Capitall

Variable, el 11 de septiembre de 2012, ofertd que los dos aireadores para la
Estacion de Bombeo El Jute, San Miguel, serian suministrados entre 8 y 9
semanas, oferta en la cual debidé haber tomado en cuenta la contratista el
tiempo que le llevaria importar los equipos mencionados, pues fue en base
a la oferta que se otorgd el plazo en la orden de compra.

Que la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable,
presentd el 13 de noviembre y 04 de diciembre de 2012, solicitudes de
prorrogas al plazo concedido en la orden de compra nUmero 100359, de
fecha 18 de septiembre de 2012, y asi poder entregar los dos aireadores de
presion de salida hasta el 07 de diciembre de 2012, pero sobre este punto
debe hacerse las siguientes anotaciones: a) en el expediente de la
cotizacion se encuentra la nota de fecha 23 de noviembre de 2012,
suscrita por el Ingeniero Hugo Luis Santamaria Lopez, en la que se le hizo
saber a la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andénima de Capital
Variable, que debia presentar mds documentos de respaldo para justificar
la prérroga solicitada el 13 de noviembre, todo de acuerdo a indicaciones
de los senores Directores de la Junta de Gobierno; b) que junto a la
segunda solicitud de prérroga de fecha 04 de diciembre de 2012, Ia
sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andonima de Capital Variable,
presentd: b.1) copia del aviso urgente, supuestamente de Sari Express
Forwarder, en el que se expresa que la fecha de atraque del contenedor



KOSU 448135-7, era el 03 de diciembre de 2012 en el Puerto Barrios,
departamento de lzabal, Guatemala, y que aproximadamente estaria
ingresando a la Almacenadora Bodesa el 06 de diciembre de 2012; y b.2)
el conocimiento de embarque de fecha 29 de noviembre de 2012; c) que
ambas solicitudes no fueron resueltas por la Junta de Gobierno de la ANDA;
no obstante, en el dmbito del derecho administrativo, salvo que la ley
exprese lo contrario, se aplica el silencio administrativo en sentido negativo,
el cual consiste en una ficcidon cuyo efecto es suplir la omision o falta de
resoluciéon previa para habilitar la via judicial, en virtud de lo cual debe
entenderse que lo que el administrado ha pretendido ha sido denegado,
como si en realidad hubiere mediado resolucidn administrativa expresa,
por lo que debe entenderse que fue denegada y el administrado quedd
habilitado para hacer uso de la via jurisdiccional; d) que si bien esta no es
la etapa para resolver sobre las solicitudes de prérrogas realizadas por la
contratista ni para cambiar decisiones previas de la administracion, es
evidente que la documentacion de respaldo presentada por la contratista
(aviso y conocimiento de embarque antes relacionados) no era la idénea,
debido a que el aviso no fiene fecha ni firma de persona que lo respalde y
el conocimiento de embarque solo acredita la propiedad de las
mercaderias que ampara y el derecho de su tenedor legitimo para
reclamar la entrega de tales mercaderias a la presentacion del
documento, previo pago de los derechos que en el mismo titulo se
consignan, pero no hace relacidbn a un imprevisto que pueda ser
considerado motivo justificante del retraso; y e) el plazo contractual no
vencia el 27 de noviembre de 2012, como lo expresd la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Andénima de Capital Variable, en las solicitudes de
prorrogas antes relacionadas, ya que la orden de compra fue entregada el
18 de septiembre de 2012, por lo que las 9 semanas se cumplian el 20 de
noviembre de 2012.

m) Que el alegato de la sociedad Aguas Infegrales, Sociedad Andnima de
Capital Variable, en cuanto a que “el tiempo de espera en el pago de
facturas por su institucién [la ANDA] es muchisimo mds amplio que los 3 dias
de atfraso en la entrega”, no es relevante en el presente caso para justificar
el incumplimiento al plazo por parte de la contratista, pues no es verdad
que la mora de la sociedad Aguas Infegrales, Sociedad Andonima de
Capital Variable, sea de 3 dias, sino de 22, como ha quedado anotado, y
tampoco es una causal de justificaciéon, debido a que el suministro se
realizé en una sola entrega, por lo que la ANDA no podia realizar el pago
de forma previa.

Il. Que en vista de lo anterior se concluye que el refraso de la sociedad Aguas
Integrales, Sociedad Anénima de Capital Variable, no ha sido producto de un
justo impedimento, y considerando que en la solicitud de cotizacién de fecha
04 de septiembre de 2012 y en la orden de compra numero 100359, se dispuso
qgue en caso de incumplimiento se aplicaria el articulo 85 LACAP, es
procedente imponer multa a la confratista.

Con base a la recomendacion emitida por la Unidad Juridica, la Junta de

Gobierno ACUERDA:

1. Tener por establecido el incumplimiento por parte de la sociedad Aguas



Integrales, Sociedad Andonima de Capital Variable, consistente en haber
incurrido en refraso de veintidds (22) dias en la entrega de dos aireadores de
presion de salida, realizada el 12 de diciembre de 2012, en el marco de la
Libre Gestion- Cotizacidon numero 188/2012, orden de compra niUmero 100359,
relacionada con el “Suministro de aireadores para la Estaciéon de Bombeo El
Jute, San Miguel”.

2. Imponer multa a la sociedad Aguas Integrales, Sociedad Anénima de Capitall
Variable, por la cantidad de SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SETENTA CENTAVOS ($678.70), por el
incumplimiento en la ejecucidon de la Libre Gestion-Cotizacion numero
188/2012, relacionada con el “Suministro de aireadores para la Estacién de
Bombeo El Jute, San Miguel”, segun el siguiente detalle:

Monto de Libre Fecha limite en que debid Fecha de entrega segun acta Dias de refraso Porcentaje para cdlculo Multa Multa
Gestidon entregar la confratista de recepcién sobre entrega diaria Total

$30.,849.00 20/11/2012 12/12/2012 22 0.1% $30.85 $678.70

3. Ordenar el pago inmediato de la multa impuesta ya sea en efectivo o por
medio de cheque certificado a favor de la Administracion Nacional de
Acueductos y Alcantarillados, por la suma de SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON SETENTA CENTAVOS
($678.70) caso contrario, autorizase a descontar el valor de la multa de los
saldos que a la fecha se encuentren pendientes de pago a favor de la
sociedad Aguas Integrales, Sociedad Andnima de Capital Variable, y a
realizar el cobro por via administrativa o judicial, si fuere necesario.

5.2.3) El Gerente de la Unidad Juridica, somete a consideracién de la Junta de

Gobierno, recomendacion emitida en el presente procedimiento sancionatorio

de imposicion de multa seguido en contra del Ing. Héctor Armando Miranda

Martinez, por el supuesto incumplimiento al contrato de servicio nUmero 17/2012,

producto de la Licitacidn Publica nimero LP-09/2012, denominada

“MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO ELECTROMECANICO EN MOTOR

ELECTRICO VERTICAL DE 1750 HP PROPIEDAD DE ANDA".

Porlo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

l.  Que la Unidad Juridica emite la respectiva recomendacion en el presente
procedimiento sancionatorio de imposicién de multa seguido en contra del
Ing. Héctor Armando Miranda Martinez, por el supuesto incumplimiento all
contrato de servicio nUmero 17/2012, producto de la Licitacion PUblica
numero LP-09/2012, denominada “MANTENIMIENTO  PREVENTIVO Y
CORRECTIVO ELECTROMECANICO EN MOTOR ELECTRICO VERTICAL DE 1750 HP
PROPIEDAD DE ANDA"; y lo hace en los términos siguientes:

a) Que mediante el acuerdo nUmero 5.2.1, tomado por la Junta de Gobierno
en la sesion ordinaria celebrada el 26 de diciembre de 2012, se autorizd el
inicio del procedimiento de imposicion de multa en contra del Ingeniero
Héctor Armando Miranda Martinez, por supuesto incumplimiento en la
ejecucidon del contrato de servicio nUmero 17/2012, adjudicado en la
Licitacién PuUblica nUmero LP-09/2012, denominada “MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO ELECTROMECANICO EN MOTOR ELECTRICO
VERTICAL DE 1750 HP PROPIEDAD DE ANDA", por un monto de NOVENTA Y
SIETE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE DOLARES DE LOS ESTADOS



UNIDOS DE AMERICA CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($97,839.92).

b) Que la Unidad Juridica, mediante auto de las trece horas y quince minutos
del dia 18 de enero de 2013, tuvo por recibido el acuerdo relacionado en
el literal anterior y se le concedid al contratista el término legal para que
ejerciera su derecho de defensa.

c) Que el 30 de enero de 2013, el Licenciado German Antonio Gonzdles Ortez,
en su calidad de apoderado general judicial con cldusula especial del
Ingeniero Héctor Armando Miranda Martinez, presentd escrito mediante el
que hizo uso del derecho de audiencia, presentd alegatos que mads
adelante se relacionardn y solicitd se abriera a prueba el procedimiento.

d) Que mediante el auto de las quince horas y cuarenta minutos del 28 de
febrero de 2013, se tuvo por parte al Licenciado Gonzdles Ortez, en su
cardcter de apoderado del Ingeniero Héctor Armando Miranda Martinez, y
se ordend abrir a prueba el procedimiento por el término de ley.

e) Que el 15 de marzo de 2013, el Licenciado German Anfonio Gonzdlez
Ortez, presentd un nuevo escrito, al que adjunté la prueba documental
siguiente: a) copia de la bitdcora del 21 de junio de 2012, de la que consta,
segun el Licenciado Gonzdlez Ortez, la entrega al contratista, por parte del
personal de la ANDA, del motor quemado de 1,750 HP marca Indar,
numero de inventario 448-1780, modelo, 5-11-553 Pt- 011085, con datos de
placa NA-500-S/A-4,- nUmero 1077 RPM 1784- POT 1300 KW; b) copia del
documento denominado “Salida de materiales, equipo y herramientas”, de
fecha 21 de junio de 2012, en la que aparece que esa misma fecha fue
retirado y frasladado de la Planta Las Pavas, EB-1, el motor detallado en el
literal anterior para el taller del Ingeniero Miranda, con la finalidad de ser
reparado; c) copia de la bitdcora de fecha 22 de octubre de 2012, en Ia
que se expresa que a las trece horas con freinta y cinco minutos de esa
misma fecha se procedid a poner en marcha nuevamente el motor
eléctrico embobinado, operando normalmente; y d) copia de la nota de
fecha 26 de octubre de 2012, en la que se informa a la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional (UACI), por parte de la
administracién y supervision del contrato, que se ha recibido el servicio
correspondiente a la Licitacién PuUblica nUmero LP-09/2012, el cual cumple
con lo solicitado.

f) Que en el auto de las frece horas y veinticinco minutos del 29 de abril de
2013, se tuvo por recibida la prueba documental presentada por el
apoderado del Ingeniero Héctor Armando Miranda Martinez y se ordend
emitir la respectiva recomendaciéon para la Junta de Gobierno.

g) Que el apoderado del Ingeniero Miranda Martinez, Licenciado German
Antonio Gonzdlez Ortez, bdsicamente sostuvo que la demora en la
reparaciéon del motor de 1,750 HP marca Indar, nUmero de inventario 448-
1780, se debid al retraso de 10 dias de la ANDA en la entrega del mismo, los
cuales no son atribuibles a su mandante, lo cual se comprueba con la
bitGcora y con el control de salida de materiales, equipo y herramientas de
ANDA, ambos documentos de fecha 21 de junio de 2012.

h) Que en la bitadcora de fecha 22 de octubre de 2012 -continla
manifestando el Licenciado Gonzdlez Ortez— se establecid que “el dia
domingo 21 de octubre quedd montado [el motor] y se hizo la puesta en



k)

marcha (...) operando normal, sin vibracién y pardmetros eléctricos
normales”, lo que comprueba que el motor se instald y quedd en
funcionamiento el dia 21 de octubre de 2012, lo que equivale
exactamente a cuatro meses desde que el referido motor fue entregado
por parte de la ANDA.

Que, por ofro lado, el contratista, por medio de su apoderado, sostiene
que en el acta de recepcion se dejd constancia que de acuerdo a la
opinibn técnica del supervisor y administrador del contrato el
mantenimiento cumplia con las condiciones y las especificaciones
previamente definidas por la ANDA, que al motor eléctrico se le hicieron las
respectivas pruebas de arranque el 21 de octubre de 2012 y que el plazo
del contrato inicid el 12 de junio, debiendo haber entregado la confratista
el servicio el 11 de octubre de 2012, “lo cual ha tenido un atraso de 10
dias”; no obstante, los diez dias de retraso no son afribuibles al Ingeniero
Miranda Martinez, debido a que son producto de la tardanza de 10 dias en
la entrega del motor por parte de la ANDA.

Que en el contrato suscrito el 05 de junio de 2012 entre la ANDA vy el
Ingeniero Héctor Armando Miranda Martinez, en la cldusula tercera, se
estipuld que el plazo contractual era de 4 meses a partir de la entrega de
la copia del contrato certificada por notario, misma que fue entregada el
11 de junio de 2012; por lo que el plazo vencia el 11 de octubre de 2012.
Que se ha tenido a la vista el acta de recepcion Unica vy la bitdcora de
fecha 22 de octubre de 2012, de las que consta que el dia domingo 21 del
mismo mes y ano quedd montado el motor y se hizo la puesta en marcha
del mismo, operando normal; sin embargo, la recepcion se llevé a cabo
hasta el 29 de octubre de 2012, debido a que las bases de licitacion
estipulaban que el motor se probaria durante una semana.

Que, por tanto, se concluye que los frabajos verdaderamente finalizaron el
21 de octubre de 2012, existiendo un retraso de 10 dias calendario; no
obstante, es necesario tomar en cuenta algunas circunstancias: 1) que en
la bitdcora de fecha 21 de junio de 2012, consta que en esa misma fecha
la ANDA entregd el motor a personal del Ingeniero Miranda Martinez, con
la finalidad que fuese reparado segun los términos de la licitacion publica
numero LP-09/2012; 2) en el expediente de la contratacion se encuentra
agregado en copia el formulario de salida de materiales, equipo y
herramientas, de fecha 21 de junio de 2012, en el que consta que de las
instalaciones de la Planta Las Pavas, EB-1, salié hacia el taller del Ingeniero
Héctor Armando Miranda Martinez, el motor eléctrico Marca Indar, de 1750
HP, serie 1077, con coédigo de inventario 448-1780, para su respectiva
reparacion; y 3) que si bien la copia del confrato debidamente certificada
por notario fue entregada al contratista el 11 de junio de 2012 y el plazo
vencia el 11 de octubre del mismo ano, la ANDA demord 10 dias en la
entrega del motor a reparar, situacién sobre la cual se solicitd opinidon al
administrador del contrato, quien expresé que los argumentos del
apoderado del Ingeniero Miranda Martinez son ciertos, en el sentido que la
entrega del motor se realizé con demora de 10 dias, los cuales estaban a
cargo de la ANDA; y, ademds, tal circunstancia se dejé plasmada en el



“Informe del servicio ejecutado”, de fecha 26 de octubre de 2012,
presentado por el contratista.

m) Que, a partir de la informacion antes relacionada, los 10 dias que la ANDA
se tardd para realizar la entrega del motor, no son imputables al Ingeniero
Héctor Armando Miranda Martinez, por lo que es procedente restarlos del
periodo que llevo al contratista terminar la reparacién del referido motor.

n) Que desde que se entregd al contratista la copia del contrato certificada
por notario hasta la finalizacién del servicio de mantenimiento, sin incluir los
10 dias en que la ANDA hizo la entrega del motor eléctrico vertical de 1750
HP, se establece que existen cuatro meses exactos, los cuales coinciden
con el plazo contractual estipulado, de lo que se deduce que no existid
retraso que pueda ser imputable al Ingeniero Miranda Martinez, por no
haber mediado culpa o dolo de su parte, sino que se debid a una
circunstancia fuera de su voluntad.

Que en vista de lo anterior y de acuerdo a lo estipulado en el arficulo 85 de la

Ley de Adquisiciones y Contrataciones de la Administraciéon Publica (LACAP)

el cual dispone que la multa serd impuesta siempre que la mora en la

ejecucion de las obligaciones contractuales sean por causas imputables al
contratista; por lo que en el presente caso ha quedado demostrado que los
motivos del retraso fueron responsabilidad de la ANDA.

Con base a lo anterior, la Junta de Gobierno ACUERDA:

1.

Tener por establecido el justo impedimento en el retraso incurrido en la
prestacion del servicio de “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO
FLECTROMECANICO EN MOTOR ELECTRICO VERTICAL DE 1750 HP PROPIEDAD
DE ANDA", por parte del Ingeniero Héctor Armando Miranda Martinez, en el
marco de la ejecucién del contrato nUmero 17/2012, dado que el mismo se
debidé a una causa no imputable al referido contratista.

Declarar no ha lugar la imposicion de multa al Ingeniero Héctor Armando
Miranda Martinez, por mora en la ejecucion del contrato de suministro
numero 17/2012, cuyo objeto era la prestacion del “SERVICIO DE
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO ELECTROMECANICO EN MOTOR
ELECTRICO VERTICAL DE 1750 HP PROPIEDAD DE ANDA", en vista que el
aludido retraso se debid a causas que no le son imputables al contratista.

5.2.4) El Gerente de la Unidad Juridica, somete a consideracion de la Junta de
Gobierno, recomendacidén sobre recurso de revocatoria interpuesto por la
Compania Mercantil Royer, S.A. DE C.V., en confra del acuerdo niUmero 5.2
tomado en la sesidon ordinaria celebrada el 18 de abril de 2013.

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que mediante el acuerdo numero 6.2.1, tomado por la Junta de Gobierno de
la Administracion Nacional de Acueductos y Alcantarillados (ANDA) en la
sesion extraordinaria celebrada el 30 de agosto de 2012, se autorizd el inicio
del procedimiento de imposicion de multa en confra de la sociedad
Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., por supuesto incumplimiento al
contrato de suministro nUmero 15/2012, adjudicado en la Licitacién PUblica
numero LP-15/2012, denominada “Suministro de Policloruro de Aluminio
(segundo proceso)”, por un monto de UN MILLON QUINIENTOS CUARENTA Y



VI.

VII.

CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS

DE AMERICA CON OCHENTA CENTAVOS ($1,545,568.80)

Que mediante el acuerdo nUmero 6.7.1, fomado en la sesion ordinaria

celebrada el 04 de septiembre de 2012, la Junta de Gobierno autorizd un

segundo procedimiento de imposicion de multa en confra de la sociedad

Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., por supuesto incumplimiento en la

segunda entrega en el contrato de suministro 15/2012.

Que a solicitud de la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional,

la Junta de Gobierno, autorizé otro procedimiento sancionatorio en contra de

la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., por el supuesto retraso

en las siguientes entregas en el contrato de suministro nUmero 15/2012.

Que mediante los autos de las once horas y cinco minutos del 23 de octubre

2012 y de las quince horas y cuarenta y cinco minutos del 22 de febrero de

2013, se acumularon los procedimientos iniciados por medio de los acuerdos

relacionados en los romanos anteriores, y quedd para emitirse la respectiva

recomendacion a la Junta de Gobierno de la ANDA.

Que después de haber concedido audiencia a la contratista y haber seguido

el tramite de ley, la Junta de Gobierno, mediante el acuerdo niumero 5.2

correspondiente a la sesion ordinaria celebrada el 18 de abril de 2013, impuso

a la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., una multa de

CINCUENTA MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y DOS DOLARES DE LOS ESTADOS

UNIDOS DE AMERICA CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($50,892.93) por el

incumplimiento al contrato de suministro nUmero 15/2012, adjudicado en la

Licitacion Publica numero LP-15/2012, denominada “Suministro de policloruro

de aluminio (segundo proceso)”.

Que no estando de acuerdo con la multa impuesta relacionada en el

romano anterior, la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., por

medio de su representante legal, en fecha 07 de mayo de 2013, interpuso
recurso de revocatoria.

Que por medio del acuerdo numero 5.2.4, tomado por la Junta de Gobierno

en la sesién ordinaria celebrada el 09 de mayo de 2013, se admitié el recurso

de revocatoria interpuesto por la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A.

de C.V.; y se delegd a la Unidad para sustanciar el mismo, y lo hace en los

términos siguientes:

i) Que la senora Bibian Argelia Valle de Gonzdlez, en su calidad de
representante legal de la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de
C.V., fundamenta el recurso de revocatoria en cuatro puntos, asi: A)
Sustanciacion del procedimiento con vicio de nulidad: sostiene que el
nombramiento del administrador del contrato es un acto administrativo
por parte del fitular de la institucién, el cual produce como efectos la
ampliacién de las atribuciones y responsabilidades del servidor publico
nombrado y la seguridad juridica para el contratista en cuanto que
adquiere certeza de la persona competente para la ejecucidon vy
seguimiento del contrato. Sigue manifestando que para que una persona
distinta al fitular pueda realizar una designacién o nombramiento de
administrador de confrato, la misma Ley de Adquisiciones vy
Contrataciones de la Administraciéon PUblica (LACAP) debe habilitar
expresamente a la Junta de Gobierno para que este érgano pueda



autorizar a un funcionario de inferior jerarquia para la designacion del
administrador del contfrato. La recurrente cita la sentencia del 19 de
marzo de 2002, pronunciada por la Sala de lo Contencioso Administrativo,
en la que se sostuvo que “las competencias solo pueden ser atribuidas a
los érganos mediante la norma con rango de ley”, lo que -segun la
impetrante— equivale a decir que existe reserva de ley, por lo que aungque
las bases de la licitacion publica numero 15/2012 y el contrato de
suministro con el mismo nUmero hayan contemplado la potestad de los
administradores para designar su competencia en ofra persona, lo
dispuesto en tales instrumentos es inaplicable por encontrarse en un nivel
inferior que la ley. En tal sentido —continda manifestando la recurrente- si
los administradores del contrato eran los senores Gerentes regionales, el
mismo debid ser administrado conjunta o separadamente por cualquiera
de ellos; en consecuencia, el Ingeniero Hugo Vdsquez, debid ser
nombrado por la Junta de Gobierno para poder ejercer legalmente las
atribuciones que senala el articulo 82 Bis LACAP. También, segun la teoria
general del derecho administrativo, la sustanciacion del procedimiento
sancionatorio por parte del administrador del contrato a la Gerencia UACI
y de esta hacia la Junta de Gobierno, constituyen actos administrativos
de trédmite, en donde la actuacion del Ingeniero Hugo Vdasquez adolece
de nulidad respecto alos literales c) y e) del articulo 82 Bis LACAP, pues los
procedimientos sancionatorios fueron iniciados por alguien incompetente
para hacerlo y las actas de recepcion, que fueron utilizadas como
prueba para demostrar los retrasos de la sociedad Compania Mercantil
Royer, S.A. de C.V., fueron firmadas por un funcionario carente de
competencia; por lo que el procedimiento sancionador se encuentra
viciado y no habiéndose saneado oportunamente, deberd declararse
nulo por la ANDA o por autoridad jurisdiccional. B) Cdlculo indebido de la
multa: expone que el articulo 47 de la Ley del Impuesto a la Transferencia
de Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios, la base imponible para el
referido tributo es la cantfidad en que se cuantifiquen monetariamente los
diferentes hechos generadores del impuesto, la cual corresponderd, por
regla general, al precio o remuneracién pactada en las transferencias de
bienes. El precio es el valor monetario pactado por las partes
confratantes, mientras que el Impuesto a la Transferencia de Bienes
Muebles y a la Prestacion de Servicios es una obligacion de origen legal y
su destino es la hacienda publica, por lo que el referido impuesto no es
parte del precio, mismo que en el confrato nUmero 15/2012, suscrito entre
la ANDA y Compadia Mercantil Royer, S.A. de C.V., es de UN MILLON
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($1,367,760.00) que constituye la base
imponible sobre la que se calcula el porcentaje del monto que incluye el
Impuesto a la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de
Servicios, que en el presente caso es de CIENTO SETENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS OCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
CON OCHENTA CENTAVOS ($177,808.80) en tal sentido, el cdlculo de las
multas impuestas debid realizarse sobre la base del precio del contrato,
sin incluir el monto que incluye el Impuesto a la Transferencia de Bienes



Muebles y a la Prestacion de Servicios. C) Indebida valoracion de la
prueba: expresa la recurrente que las causas y evidencias presentadas
como prueba de descargo, demuestran que los atrasos ocasionados por
las autoridades mexicanas del Puerto Ldzaro Cdardenas y las autoridades
salvadorenas del Puerto de Acajutla se enmarcan dentro de la categoria
fuerza mayor; no obstante la Unidad Juridica ha emitido un juicio de valor
al considerar las inspecciones una actividad rutinaria, cuando en realidad
son aleatorias. En cuanto a la carta emitida por Chemicals Co. Ltd.,
manifiesta la representante legal de la contratista que no fue valorada
adecuadamente, debido a que la misma se encuentra en castellano vy el
membrete no necesita tfraduccion; ademdas, si bien los documentos
privados no hacen plena prueba, tampoco debe descartarse su valor
probatorio de manera arbitraria por el simple hecho de no haber sido
autenticados, pues la valoracion de las pruebas no debe readlizarse en
base a las reglas del derecho privado, sino de la sana critica. D)
Inobservancia al principio de culpabilidad: en este Ultimo punto, la
recurrente argumenta que el ius puniendi del Estado se manifiesta en la
aplicacién de las leyes penales y en la actuacién de la administracion
publica al imponer sanciones a las conductas calificadas como
infracciones. Argumenta, citando jurisprudencia nacional, que la
potestad sancionadora de la administracion se enmarca en principios
que rigen en materia penal, pero con las particularidades o matices
propios de las actividades realizadas. Continta relacionando doctrina de
Pérez Royo, quien sostiene que las diferencias entre las sanciones
administrativas y las juridico-penales no son sustanciales sino puramente
formales. En concordancia con lo anotado, la administracion publica al
momento de ejercer el ius puniendi, no puede pasar inadvertidos los
principios  rectores del derecho  administrativo  sancionador.
Posteriormente desarrolla el principio de culpabilidad, argumentando que
este es garante de la presuncidon de inocencia porque excluye la
posibilidad de imponer sanciones en base a criterios de responsabilidad
objetiva, la cual supone prescindir de la existencia de dolo o culpa y de si
la infraccién es en alguna forma imputable al sujeto, de alli la necesidad
de demostrar el nexo de culpabilidad entre la sociedad Compania
Mercantil Royer, S.A. de C.V., y los retrasos, pero no basta con el simple
ejercicio valorativo realizado por la Unidad Juridica, en el romano Xl de la
resolucidon impugnada, el cual demuestra que la sancién fue impuesta
bajo criterios de responsabilidad objetiva, ya que dicha unidad luego de
una deficiente valoracion de la prueba ha considerado que la contratista
no ha probado su inocencia y por tanto la han condenado, obviando la
garantia de presuncion de inocencia.

Que en cuanto a que el procedimiento sancionatorio adolece de nulidad
por falta de competencia de la persona que administré de facto el
confrato nimero 15/2012, deben hacerse algunas aclaraciones: a) que el
razonamiento que hace la representante legal de la sociedad Compania
Mercantil Royer, S.A. de C.V., es errado, pues, en la légica que ha
utilizado, la actuacidn de los Gerentes Regionales necesitarian del
nombramiento de la Junta de Gobierno, luego que ellos también se



enconfraban nombrados desde las bases de licitacion y el contrato
mismo como administradores del contrato; b) que segun la doctrina, las
estipulaciones contractuales, siempre que no adolezcan de algin vicio,
son de obligatorio cumplimiento para las partes, y considerando que en el
contrato se establecid que los Gerentes Regionales podrian designar a
otras personas como administradores del contrato, entonces se concluye
era una situacion prevista con la cual estuvo de acuerdo la contratista al
momento de suscribir el contrato; ademds, en el punto diez de las
condiciones generales de las bases de licitacion, las cuales forman parte
de los documentos confractuales, se establecidé desde un inicio la
facultad de los Gerentes Regionales, para designar a las personas que
ellos consideraran idéneas para administrar el confrato; c) que el
Ingeniero Hugo Oswaldo Vdsquez Ramirez no fue administrador de facto
del contfrato de suministro nUmero 15/2012, sino que el 21 de mayo de
2012 fue nombrado como tal, en el que consta que fenia como
obligaciones, entre otras, comprobar la buena marcha de la ejecuciéon
del contrato y dar aviso a la UACI de cualquier incumplimiento surgido; d)
la senora Valle de Gonzdlez, en su calidad de representante legal de la
sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., senala que adolece
de nulidad la sustanciacion del procedimiento sancionatorio, lo que se
traduce en una nulidad de tipo procesal, devenida de la actuacion del
administrador del contrato; sin embargo, no ha tomado en cuenta que
para la debida configuraciéon de este tipo de nulidades, incluso en un
procedimiento administrativo, la doctrina y la jurisprudencia salvadorena
exige algunos requisitos, asi por ejemplo en la sentencia de las diez horas
del 09 de mayo de 2012, en el proceso con nUmero de referencia 113-
CAC-2011, la Sala de lo Civil de la Corte Suprema de Justicia, enumerd los
siguientes: d.1) principio de especificidad: segin el cual ningin acto o
procedimiento debe ser declarado nulo, si la nulidad no se encuentra
establecida formalmente por la ley, pero en el presente caso el
nombramiento fue hecho correctamente y aun en el supuesto planteado
por la recurrente (la nulidad del procedimiento sancionatorio producto
del nombramiento del administrador del confrato) no se encuentra
establecida en la ley; d.2) principio de frascendencia: sostiene que un
presupuesto de la nulidad es que quien invoque el vicio demuestre que
éste produjo un perjuicio cierto e irreparable, exponiendo la relevancia
del interés juridico lesionado; no obstante, a la sociedad Compania
Mercantil Royer, S.A. de C.V., no ha tenido ningun perjuicio trascedente
que se deba al nombramiento del administrador del contrato, pues ante
el incumplimiento, cualquier administrador diligente hubiere informado
dicha situacion para que se fomaran las medidas legales procedentes;
ademds, es una formalidad que no limitd derechos fundamentales de la
confratfista durante el procedimiento sancionatorio; d.3) principio de
convalidacion: segun el cual toda nulidad se convalida por el
consentimiento expreso o tdcito del presunto perjudicado al no reclamar
su reparacion en la instancia en que se cometid, y en el término oportuno,
de lo que se desprende que en el caso en discusion si bien ha quedado
claro que el nombramiento del administrador del contrato se hizo



i

legalmente, también fuese cierto, en el supuesto utilizado por la
recurrente, que el acto fue convalidado por las personas que estuvieron
designadas en la ejecucion del contfrato por parte de la sociedad
Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., y por la actuacién de la
representante legal en el procedimiento de imposicion de multa, debido
a qgue se firmaron las respectivas actas de recepcion en manifestacion de
conformidad de lo que en ellas se plasmd y de la intervencion del
administrador del confrato y, por otro lado, porque no se alegd la nulidad
en el procedimiento de imposicion de multa. Estas posturas también son
ratificadas por la Sala de lo Contencioso Administrativo, la cual ha dicho
que el principio de trascendencia de las nulidades consiste en que el vicio
de que adolece el acto debe provocar una lesién a la parte que lo alega
(sentencia de las catorce horas doce minutos del 12 de noviembre de
2007, en el proceso con numero de referencia 111-H-2004) La misma Sala
ha sostenido que la convalidacion es una forma de subsanacion que
elimina los defectos de un acto y lo corrige de su posible anulacion,
siempre y cuando el defecto que se corrige no afecte el contenido del
acto (sentencia de las nueve horas y treinta y cinco minutos del 20 de
febrero de 2006, en el proceso con numero de referencia 296-M-2003) En
conclusién, el nombramiento del Ingeniero Vdasquez Ramirez como
administrador del contfrato de suministro nUmero 15/2012 se efectud de
forma legal, por lo que no adolece de nulidad y aun habiendo existido,
como lo supone la impetrante, el mismo no cumple los requisitos que la
jurisprudencia exige para la configuraciéon de la nulidad alegada.

Que en lo relacionado al argumento del cdlculo indebido de la multa,
debe hacerse una interpretacion integral de la legislacién y de los
documentos contractuales: a) El articulo 85 LACAP establece que “El
porcentaje de la multa (...) serd aplicable al monto total del contrato
incluyendo los incrementos y adiciones, si se hubieren hecho”; b) las bases
de la licitacion publica numero LP-15/2012, establecian que el Impuesto a
la Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios, debia
sumarse al valor total de la oferta global, lo que indica que en este caso
forma parte del precio total; c) en el contrato se estipuld que “El precio
total por el suministro objeto del presente contrato asciende a la suma de
UN MILLON QUINIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA Y
OCHO DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON OCHENTA
CENTAVOS ($1,545,568.80), que incluye el Impuesto a la Transferencia de
Bienes Muebles y a la Prestacion de Servicios”; d) que las reglas de
interpretacion juridica disponen que cuando el texto es claro, el aplicador
no tiene mds opcidn que atender a la disposicion instaurada por el
legislador; y e) finalmente, el principio de legalidad, regulado en el
articulo 86 de la Constitucion de la RepuUblica, establece que los
funcionarios no tienen mds facultades que las que expresamente les da la
ley, por lo que no debe mds que aplicarse el texto legal, que es claro en
cuanto a que el cdlculo para la imposicion de una multa se hard sobre el
monto total del contrato, lo que es ratificado, como se ha visto, por los
demds documentos contractuales, el cual incluye el Impuesto a la
Transferencia de Bienes Muebles y a la Prestacidn de Servicios.



iv) Que en relacion a las alegaciones por la supuesta indebida valoracion de
la prueba, se hacen las siguientes acotaciones: a) la valoracion de la
prueba se hizo integralmente, aplicando reglas de la sana critica, y o que
se dijo en relacion alas inspecciones en aduanas solo es una parte de esa
valoracién, pues si bien dichas inspecciones son aleatorias, siempre existe
la probabilidad de que un cargamento sea sometido a revision, para lo
cual influyen varios factores, siendo uno de ellos el tipo de bienes
transportados, por lo que la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de
C.V., debid tomar las providencias necesarias y prever la posibilidad de
una inspeccion de aduana; b) en cuanto a las cartas emifidas por Yixing
Bluwat Chemicals Co., LTD., no se han desestimado de forma arbitraria,
como lo sostiene la recurrente, pues lo primero que se dijo fue que “no
manifiesta causas que verdaderamente puedan considerarse como justo
impedimento segun lo antes explicado...”, ademds, solo el hecho de
carecer de fecha es una condicidon que resta certeza de cudndo fueron
extendidas y en las ocasiones en que se presentaron como originales,
tanto en inglés como espanol, se evidencia que se trata de una firma
estampada con un sello, lo cual no requiere peritaje, debido a que es una
cuestion identificable producto del conocimiento comun y la experiencia.

v) Que en el procedimiento sancionatorio de imposicion de multa seguido
en contra de la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V.,
tampoco se ha inobservado el principio de culpabilidad, ya que si se
hace una lectura integra de la resolucién, y no de apartados especificos,
como lo hace la recurrente, se evidencia que el nexo entre la sociedad
contratista y el incumplimiento es la culpa, pues después de realizar la
valoracién de los argumentos y prueba presentada se establecié que los
retrasos en las diferentes entregas programadas se debid a la negligencia
de la sociedad Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., por haber
adqguirido la obligacion cuando el hecho alegado (inspeccidon en
aduana) era probable y por tanto previsible; sin embargo, la contratista
no tomo las providencias necesarias para superarlo.

Con base a lo anterior, la Junta de Gobierno, ACUERDA:

1.

Declarar no ha lugar el recurso de revocatoria interpuesto por la sociedad
Compania Mercantil Royer, Sociedad Andnima de Capital Variable, que
puede abreviarse Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., a través de su
representante legal, Bibian Argelia Valle de Gonzdlez, en contra del acuerdo
numero5.2, del acta nUmero 17, tomado por la Junta de Gobierno de la
Administracidon Nacional de Acueductos y Alcantarillados en la sesion
ordinaria celebrada el 18 de abril de 2013.

Confirmar la sancion econdmica de multa impuesta a la sociedad Compania
Mercantil Royer, Sociedad Andénima de Capital Variable, que se abrevia
Compania Mercantil Royer, S.A. de C.V., mediante el acuerdo niUmero 5.2, del
acta numero 17, tomado por la Junta de Gobierno de la Administracion
Nacional de Acueductos y Alcantarillados en la sesidn ordinaria celebrada el
18 de abril de 2013, por la canfidad de CINCUENTA MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y DOS DOLARES CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($50,892.93) por
el incumplimiento en la ejecucién del contrato niUmero 15/2012, derivado de



3.

la licitacion publica nimero LP-15/2012, referente al “Suministro de policloruro
de aluminio (segundo proceso)”.

Delegar a la Unidad Juridica para que redlice las notificaciones
correspondientes.

5.3) Unidad de Inclusién Social.

5.3.1) La Jefa de la Unidad de Inclusidn Social, en cumplimiento a lo solicitado
por la Secretaria de la Junta de Gobierno, rinde informe sobre la solicitud de las
comunidades Espiga de Oro, Divina Providencia, Brisas de Santa Elena todas
de la Jurisdiccion de San Vicente.

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

Que mediante correspondencia con Ref. 13.043.2013 de fecha 04 de febrero
de 2013, se solicitdé a la Unidad de Inclusion Social informe, con el objeto de
verificar si procede o no declarar de interés social el proyecto de aguas
negras de las comunidades Espiga de Oro, Divina Providencia, Brisas de
Santa Elena todas de la Jurisdiccion de San Vicente.

Que las comunidades antes relacionadas forman parte de un proyecto que
estd siendo ejecutado por la Gerencia de la Region Central, por un monto de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL NOVENTA Y OCHO DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA CON VEINTIUN CENTAVOS DE DOLAR
($353,098.21), con un porcentaje de ejecucion a la fecha del 90%, dichas
comunidades cuentan con servicio de agua potable, por lo que estdn
tframitando el nuevo servicio de aguas negras segun detalle: Espiga de Oro
135 servicios, Divina Providencia 178 servicios y Brisas de Santa Elena 17
servicios.

Que de acuerdo a la inspecciéon realizada, al Informe Socioecondmico vy
diagndstico elaborado y presentado por la Unidad de Inclusion Social, las
referidas Comunidades no cumplen con los requisitos necesarios para
considerarse como asentamientos humanos en desarrollo tal como lo
establece el articulo 3 literal a) del Pliego Tarifario vigente. Por tanto no
procede declararlas de interés social. A excepcidon de una vivienda en la
Comunidad Espiga de Oro, a nombre del senor Alfredo Herndndez que si se
considera como asentamiento humano en desarrollo ya que es una persona
de escasos recursos.

Con base a lo anterior la Junta de Gobierno, ACUERDA:

1. Denegar la solicitud de las comunidades Espiga de Oro, Divina
Providencia, Brisas de Santa Elena todas de la Jurisdiccion de San
Vicente para ser declarados de interés social en vista que no cumplen
con los requisitos necesarios para considerarse como asentamientos
humanos en desarrollo tal como lo establece el articulo 3 literal a) del
Pliego Tarifario vigente.

2. Declarar de Interés Social al sefior Alfredo Herndndez, habitante de la

Comunidad Espiga de Oro, para ser acreedor del beneficio de tarifa
preferencial para el pago por el derecho de la acometida de aguas
negras.



3. Autorizar a la Gerencia Comercial extienda plan de pagos para 8 meses, a
las comunidades antes relacionadas, para el pago del derecho de la
acometida y sea cargado a las cuentas.

4. Autorizar a la Gerencia Comercial para que readlice las gestiones
correspondientes y notifique a los interesados.

5. Delegar a la Unidad de Inclusion Social para que procedan con los
frdmites que correspondan.

5.3.2) La Jefa de la Unidad de Inclusion Social, somete a consideracion de la

Junta de Gobierno, A) solicitud para Declarar de Interés Social las comunidades:

Torre Cel, Municipio de San Martin, Departamento de San Salvador, para 1

servicio colectivo de agua potable y 14 servicios domiciliares de aguas negras;

Colonia 10 de Octubre 1 Etapa, Municipio de San Marcos, Departamento de San

Salvador, para 20 servicios de agua potable y 19 servicios de aguas negras

domiciliar; Divina Providencia No.1, Municipio de Cuscatancingo, Departamento

de San Salvador, para 21 servicios de agua potable y aguas negras domiciliar;

Valle Nuevo Las Mercedes, Municipio de Coatepeque, Departamento de Santa

Ana, para 21 servicios de agua potable domiciliar; El Carmen 2, Municipio de San

Marcos, Departamento de San Salvador, para 20 servicios de agua potable

domiciliar y 1 servicio a nombre del senor Julidn S&nchez Parada queda exento

de este beneficio por no aplicar como asentamiento humano en desarrollo; vy

Centro Escolar Cantén Joya Grande, para 1 servicio colectivo de agua potable; y

B) Autorizacion para suscribir Convenio de Ayuda Mutua segun el siguiente

detalle: Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA y Comunidad para la

ejecucion del Proyecto “Instalacion de 1 servicio colectivo de agua potable y 14

servicios domiciliares de aguas negras en la Comunidad Torre Cel, Municipio de

San Martin”; Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA, Municipalidad de San

Marcos y Comunidad para la ejecucion del Proyecto “Instalacion de 20 servicios

de agua potable y aguas negras domiciliar en la Comunidad Colonia 10 de

Octubre | Etapa, Municipio de San Marcos”; Convenio de Ayuda Mutua entre la

ANDA, Municipadlidad de Cuscatancingo y Comunidad para la ejecuciéon del

Proyecto “Instalacion de 21 servicios de agua potable y aguas negras domiciliar

en la Comunidad Divina Providencia No. 1 del Municipio de Cuscatancingo”;

Convenio de Ayuda Mutua enfre la ANDA y Comunidad para la ejecucion del

Proyecto “Ampliacion de 21 servicios de agua potable domiciliar en la

Comunidad Valle Nuevo Coatepeque, Santa Ana”; Convenio de Ayuda Mutua

entre la ANDA vy el Centro Escolar Cantén Joya Grande jurisdiccion de Apopa

para la ejecucion del Proyecto “Instalacidon de 1 servicio colectivo de agua
potable”.

Por lo que la Junta de Gobierno, CONSIDERANDO:

I.  Que parte de la misidn Institucional es el incremento de la cobertura de los
servicios de Acueducto y Alcantarillado Sanitario, y por tanto un factor que
determina el desarrollo econdmico y social de las comunidades, finalidad
misma que Unicamente podrd lograrse mediante la ejecucion de proyectos
institfucionales acompanados de las propuestas de las comunidades
solicitantes.

Il. Que de acuerdo al Informe Socioecondmico elaborado y presentado por la



Unidad de Inclusidon Social, las Comunidades presentadas son asentamientos
humanos en desarrollo que buscan mejorar sus condiciones de vida, por lo
que su intencidon es recibir el beneficio de exoneracion del pago del
entronque y/o acometida, siendo declarados bajo el concepto de “Interés
Social”.

Que de conformidad al articulo 3 literal a) del Pliego Tarifario vigente, es
facultad de la Junta de Gobierno declarar de interés social a los
asentamientos humanos en desarrollo; pudiendo concederse tal declaratoria
solo para efecto del pago el entronque y/o acometidas, en base al Art. 4.10.1
del Pliego Tarifario o conexion a las redes de distribucion principal de la ANDA.

Con base a lo anterior la Junta de Gobierno ACUERDA:

1.

Declarar de Interés Social, para los efectos del articulo 3 literal “a” del pliego

tarifario vigente, a las comunidades:

e Torre Cel, Municipio de San Martin, Departamento de San Salvador, para 1
servicio colectivo de agua potable y 14 servicios domiciliares de aguas
negras;

e Colonia 10 de Octubre 1 Etapa, Municipio de San Marcos, Departamento
de San Salvador, para 20 servicios de agua potable y 19 servicios de aguas
negras domiciliar;

e Divina Providencia No.1, Municipio de Cuscatancingo, Departamento de
San Salvador, para 21 servicios de agua potable y aguas negras domiciliar;

e Valle Nuevo Las Mercedes, Municipio de Coatepeque, Departamento de
Santa Ana, para 21 servicios de agua potable domiciliar;

e El Carmen 2, Municipio de San Marcos, Departamento de San Salvador,
para 20 servicios de agua potable domiciliar y 1 servicio a nombre del
senor Julidn Sdnchez Parada queda exento de este beneficio por no
aplicar como asentamiento humano en desarrollo;

e Centro Escolar Cantén Joya Grande, para 1 servicio colectivo de agua
potable.

Autorizar la suscripcion de los Convenios de Ayuda Mutua segun el siguiente

detalle:

e Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA y Comunidad para la ejecucion
del Proyecto “Instalaciéon de 1 servicio colectivo de agua potable y 14
servicios domiciliares de aguas negras en la Comunidad Torre Cel,
Municipio de San Martin™;

e Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA, Municipalidad de San Marcos y
Comunidad para la ejecucién del Proyecto “Instalacion de 20 servicios de
agua potable y aguas negras domiciliar en la Comunidad Colonia 10 de
Octubre | Etapa, Municipio de San Marcos”;

eConvenio de Ayuda Mutua entre la ANDA, Municipalidad de
Cuscatancingo y Comunidad para la ejecucion del Proyecto “Instalacion
de 21 servicios de agua potable y aguas negras domiciliar en Ia
Comunidad Divina Providencia No. 1 del Municipio de Cuscatancingo’;

e Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA y Comunidad para la ejecucion
del Proyecto “Ampliacion de 21 servicios de agua potable domiciliar en la
Comunidad Valle Nuevo Coatepeque, Santa Ana”;

e Convenio de Ayuda Mutua entre la ANDA vy el Centro Escolar Cantdn Joya
Grande jurisdiccion de Apopa para la ejecucion del Proyecto “Instalacion



de 1 servicio colectivo de agua potable”.
Instruir a la Gerencia Comercial para que readlice los trdmites
correspondientes.
Delegar a la Unidad de Inclusiéon Social y a la Unidad Juridica para que
procedan con los trdmites que legalmente correspondan.
Autorizar al Senor Presidente de la Institucion para que suscriba los referidos
convenios.

Y no habiendo mds asuntos que tratar, el Senor Presidente Ing. Marco Antonio
Fortin Huezo, dio por terminada la sesién, siendo las veinte horas de todo lo cual
yo, la secretaria CERTIFICO.
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