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SIETE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO 00/100 DOLARES (US$37,285.00) y 61-
Inversiones en Activos Fijos, CUATRO MILLONES SEISCIENTOS QUINCE MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO 00/100 DOLARES (US$4,615,965.00); II) Autorizar en la
Direccion de Tecnologia de la Informacién -DTI-, incremento de salario de la plaza de
Administrador de Base de Datos de DOS MIL QUINIENTOS CUATRO 51/100 DOLARES
($2.504.51) a un salario mensual de TRES MIL QUINIENTOS 00/100 DOLARES ($3,500.00); y
III) Autorizar a la Administraciéon Superior, para que por medio de la Unidad Financiera
Institucional —UFI-, la Direccion de Desarrollo Humano y Administracion —-DDHA-, y la Gerencia
de Planificacion -GP-, proceda a incorporar en el Sistema de Administracion Financiera Integrado
(SAFI), las cifras del Presupuesto Institucional para el Ejercicio Fiscal 2015. Todas las cantidades
citadas estan expresadas en ddlares de los Estados Unidos de América. El sefior Director Ejecutivo,
expreso a los miembros del Consejo Directivo, que se convocaria a sesion extraordinaria la proxima
semana para el dia miércoles, si antes de ese dia se notifica al CNR el laudo que se emita en el
proceso arbitral. No habiendo mas que hacer constar, se concluy6 la reunién a las veintitin horas y

cinco minutos, de la misma fecha de su apertura, dandose por terminada la presente acta que

ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA NUMERO CINCO.- En/la sala dereuniones del
Centro Nacional de Registros, en la ciudad de San Salvador, a las dieciséis horas y treinta minutos
del dia dieciocho de agosto de dos mil catorce. Siendo éstos el lugar, dia y hora sefialados para
realizar la presente sesion, estan reunidos los miembros del Consejo Directivo del Centro Nacional
de Registros: sefiora Viceministra de Comercio e Industria, licenciada Merlin Alejandrina Barrera
Lopez; seior Viceministro de Hacienda, ingeniero Roberto de Jestis Solorzano Castro; sefior
Viceministro de Vivienda y Desarrollo Urbano, arquitecto José Roberto Gochez Espinoza; sefiora
representante propietaria de la Federacion de Asociaciones de Abogados de El Salvador -FEDAES-
. licenciada Gloria de la Paz Lizama de Funes; y sefior representante suplente de la Asociacion
Salvadorefia de Ingenieros y Arquitectos —ASIA-, ingeniero Oscar Amilcar Portillo Portillo.
Ademas estan presentes el sefior Director Ejecutivo, licenciado Rogelio Antonio Canales Chéavez,
con funciones de Secretario del Consejo Directivo, y la sefiora Subdirectora Ejecutiva, licenciada

Maria Silvia Guillén. Establecimiento del Quérum. La sefiora Viceministra de Comercio e
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Industria quien preside la reunién, comprobo la asistencia y establecimiento del quérum legalmente
requerido, y dio lectura a la agenda que contiene los siguientes puntos: Punto nimero uno:
Establecimiento del Quérum. Punto nimero dos: Informe sobre el laudo pronunciado en el
proceso arbitral promovido por INDRA-MAPLINE, en contra del CNR. Punto nimero tres:
Solucion al problema presentado en la Administracion de Bases de Datos de la Direccion de
Tecnologia de la Informacion —DTI-. Punto nimero cuatro: Varios. Los puntos han sido
agendados como informacion oficiosa; y la sefiora Viceministra de Comercio e Industria pregunto si
existian observaciones a la agenda y no habiendo ninguna fue aprobada. Punto nimero dos:
Informe sobre el laudo pronunciado en el proceso arbitral promovido por INDRA-
MAPLINE, en contra del CNR. Expuso el tema el Apoderado Especial Judicial del CNR, doctor
Guillermo Alexander Parada Gamez, quien utilizando laminas que fueron proyectadas y ademas
entregadas a los miembros del Consejo Directivo, manifestd: que el dia jueves 14 de agosto del
presente afio se notifico el laudo arbitral en el proceso para resolver las diferencias entre el CNR y
el Asocio INDRA-MAPLINE; que el proceso demoré alrededor de cuatro meses desde la fecha de
presentacion de la demanda. El laudo dictado tiene 101 paginas y es a partir de la segunda mitad del
mismo, que se consignan los fundamentos del fallo. Dicho laudo, si bien desestima la reconvencion
o contrademanda del CNR, elimina absolutamente la contingencia generada por la demanda arbitral,
cuyas sumas reclamadas superaban los cuarenta millones de ddlares, y de lo cual se absolvio al
CNR. EIl doctor Parada agrego, que el laudo concede la razon al CNR en lo siguiente: declara
improponible los puntos del Asocio no sometidos a trato o arreglo directo, por faltar ese
presupuesto material, mientras que se declara competente para conocer de la reconvencidn;
desestima todas las pretensiones declarativas y pecuniarias del Asocio, incluyendo la peticiéon de
que se condenara al CNR a pagar $22,107,167.00; y declara que el Asocio si incumpli6 el contrato.
El laudo desestima los argumentos del CNR en lo siguiente: rechaza la pretensiéon declarativa de
incumplimiento atribuida al Asocio, no porque éste no haya incumplido, sino porque el Tribunal
adujo que el CNR también habia incumplido, con base en el articulo 1423 del Cédigo Civil que
recoge el aforismo mencionado en la reunion anterior de que “la mora purga la mora”. Al ser
rechazada la pretension anterior, cae por su propio peso la pretension indemnizatoria requerida por
el CNR. Continuando su exposicion, el doctor Parada se refirid a los recursos que pueden
presentarse impugnando el laudo arbitral pronunciado: a) recurso de aclaracion, correccion o
adicion. Se dispone de un plazo de cinco dias habiles, a partir del dia siguiente de la notificacion del
laudo, es decir, este plazo vence el jueves 21 de agosto. El efecto del recurso, se reduce a
aclaraciones o adiciones formales que puedan haberse advertido; b) recurso de apelacion, si
cualquiera de las partes estima que la sentencia no le ha sido favorable. Se dispone de un plazo de
siete dias habiles a partir del dia siguiente de la notificacion del laudo, o de su correccion; es decir,
este plazo venceria, de no haber correccion, el lunes 25 de agosto. El efecto posible del recurso,
seria confirmar o revocar la decisién de los Arbitros; y ¢) recurso de nulidad. Se dispone de un
plazo de siete dias habiles a partir del dia siguiente de la notificacion del laudo, o de su correccion;
es decir, este plazo venceria también, de no haber correccion, el lunes 25 de agosto. El efecto seria
confirmar el laudo o anularlo. El expositor dijo que no advertia ningin motivo de nulidad de dicho
laudo, teniendo presente que este recurso solo procede por motivos expresamente determinados por
la ley de la materia, por ejemplo, no haberse integrado legalmente el Tribunal Arbitral, o haber éste
fallado fuera del plazo respectivo; a diferencia del recurso de apelacion, en el cual la ley no sefiala

motivos especificos para plantearlo. El doctor Parada a continuacién mencion6 los escenarios que
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se presentan frente al laudo pronunciado, y son los siguientes: a) que recurra el CNR. En tal caso,
habria que interponer el recurso de apelacion en el plazo de siete dias, que culminarian el lunes 25
de agosto, salvo que se pida, como antes dijo, aclaracion o adicion, en cuyo caso, el plazo comienza
al decretarse la aclaracion respectiva. Aqui existe el riesgo de que la Camara revoque el laudo; b)
que recurra el Asocio. Dispone del mismo plazo para pedir apelacion o nulidad. Si el CNR no
recurre y el Asocio si lo hace. se puede adherirse a la apelacion. Dijo el doctor Parada que esta es la
recomendacion que hace al CNR; es decir, que éste no apele y esperar para ver si el Asocio
interpone el recurso de apelacion del laudo, en cuyo caso se puede adherir a la apelacion, y se
tendria el mismo efecto que si se hubiera presentado dicho recurso; ¢) que recurran ambas partes.
En tal caso existiria una acumulacion de recursos de apelacion, y se habilita a la Camara por parte
del CNR para pronunciarse; y d) que no recurra nadie y en tal situacion el laudo queda firme. El
ingeniero Oscar Amilcar Portillo Portillo, pregunté lo siguiente: si queda firme el laudo, ;pueden
hacerse efectivas las multas y las fianzas? El doctor Parada respondio afirmativamente. porque el
laudo también levanta las medidas cautelares por las cuales el CNR no podia hacerlas efectivas. El
sefior Director Ejecutivo dijo que habia que hacer dos precisiones: si el Tribunal Arbitral ha
declarado que existio incumplimiento del contrato por ambas partes, debe analizarse si es posible
hacer efectivas las fianzas, en el supuesto de que el contrato ha finalizado. El doctor Parada opind
que la afianzadora puede negarse a pagar, y sobre ello habria que ver los términos de las fianzas
bancarias. El licenciado Canales dijo que la segunda precision era en cuanto a la aplicacion de las
multas. EI CNR tiene cargos por pagar ya que la contratista ha realizado un trabajo del 30%, del
cual so6lo un 3% ha sido aceptado y pagado, y el resto es trabajo realizado. que tiene un valor
economico para la aplicacion de las multas; que sobre esto, se puede plantear la posibilidad de que
se busque a INDRA para llegar a un arreglo: el CNR recupera las fianzas de anticipo y de fiel
cumplimiento, es decir, aproximadamente cinco millones de dolares; se declara satisfecho; ambas
partes se dan finiquitos: INDRA puede participar en otra licitacion: se valida el trabajo que ella
realizo, y la nueva licitacion para los servicios de verificacion de derechos y delimitacion de
inmuebles se iniciaria el proximo afio. Ese seria el escenario por el cual pregunta el Ministro de
Economia, escenario que también supone que ninguna de las partes presente apelacion y hablar con
el Embajador de Espafia, teniendo presente que segun lo informado. se tiene hasta el dia 25 del
presente mes para apelar. El sefior Viceministro de Vivienda y Desarrollo Urbano. arquitecto José
Roberto Gochez Espinoza, comento que si el laudo queda firme, la gran ganancia para el CNR seria
recuperar lo pagado y preguntd si sera conveniente aceptar que INDRA continte con la ejecucion
de los servicios. El Director Ejecutivo comento, que esta vencido tanto el plazo original del contrato
como su prorroga, y se ha comprobado que la contratista no tiene capacidad para realizar los
servicios requeridos, por lo que continuar con ella es dificil. El sefior Viceministro de Hacienda,
ingeniero Roberto de Jestis Solérzano Castro, manifesto que el arbitraje ya se veia venir desde hace
algin tiempo: que el contrato ha expirado y de acuerdo al laudo, habria que hacer la liquidacion
respectiva, por lo cual tiene dudas sobre la conveniencia de buscar un acercamiento con la
contratista. La sefiora Viceministra de Comercio e Industria, informé que el Embajador de Espaiia
ha tenido acercamientos con el Ministro de Economia y con el Vicepresidente de la Republica, y se
hablé de que la contratista haria una propuesta de arreglo, lo cual puede contribuir a mantener las
buenas relaciones con Espaiia. La licenciada Gloria de la Paz Lizama de Funes, dijo que la
Contratista durante las diferencias con el CNR, no dio ninguna muestra de buena voluntad, y que

ella con el anterior Viceministro de Comercio e Industria, doctor Lazo, habian asistido a una
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reunion con el Embajador de Espana sobre el mismo tema. la que termind siendo una reunion
social; que en el contrato ha salido mas afectado el CNR, porque no se ejecuto el mismo en el plazo
proyectado; por lo anterior, consideré que debe evaluarse si es conveniente que el CNR tome la
iniciativa de buscar un acercamiento con INDRA o esperar que ella lo plantee; ademas el apoderado
de la contratista, siempre ha utilizado en sus escritos que presentd en nombre del Asocio, un
lenguaje irrespetuoso, tanto para el Director Ejecutivo como para el Consejo Directivo. El Director
Ejecutivo manifestd, que antes de hablar con el Embajador debe conocerse la opinion del sefior
Vicepresidente de la Republica, quien ha sido enfatico en el tema: una cosa es la cooperacion
internacional o las relaciones diplomaticas o comerciales con los demas Estados, y otra cosa es un
contrato con una empresa de nacionalidad determinada: que también la posible solucion a las
diferencias contractuales, se debe dar dentro de los parametros legales y éticos; que en la propuesta
de alternativas altimamente presentada por INDRA, ella sefiala que puede hacer el trabajo que falta,
en dos afios de actividad aproximadamente, que supondria un costo aproximado de $28.,000.000.00,
lo cual no es posible, y se le debe decir a la contratista que se van hacer efectivas las fianzas. El
arquitecto Gochez opind que el CNR no debe buscar ningin acercamiento con INDRA, ni
directamente ni por interposita persona y darle la respuesta que corresponde, si ellos toman la
iniciativa de querer llegar a un arreglo. El ingeniero Portillo dijo que habria que validar los trabajos
hechos por INDRA para serles pagados, ya que son productos necesarios para el CNR. El Director
Ejecutivo expreso, que en cuanto a la informacion requerida por el sefior Ministro de Economia en
la anterior reunion de Consejo Directivo, sobre los posibles acuerdos comerciales que nuestro pais
tiene con Espana, de los cuales pudieran colegirse compromisos nacionales en la aplicacion de
normas legales o de contabilidad que puedan incidir en el arbitraje con INDRA, se verificé en el
Ministerio de Economia, que no existe acuerdo alguno con Espaia sobre los temas indicados.
Después de analizar lo informado, asi como los comentarios vertidos, el Consejo Directivo
recomendo a la Administracion: no interponer recurso de apelacion contra el laudo pronunciado,
sino esperar a que INDRA lo impugne, y en tal caso adherirse a la apelacion; que cuando el laudo
quede firme. debe practicarse la liquidacion correspondiente y hacer efectivas las fianzas: que el
CNR termine la elaboracion de los productos inconclusos o no avalados, que fueron entregados por
la contratista; y en uso de sus atribuciones legales, tomé el siguiente ACUERDO: I) darse por
enterado del informe presentado por el Apoderado Especial Judicial del CNR. doctor Guillermo
Alexander Parada Gamez sobre el laudo emitido en el proceso arbitral promovido por el Asocio o
Consorcio INDRA-MAPLINE contra el Centro Nacional de Registros, notificado el dia catorce de
agosto del presente afio. que en lo principal si bien desestima la reconvencion del CNR, elimina
absolutamente la contingencia generada por la demanda arbitral, cuyas sumas reclamadas superaban
los cuarenta millones de dolares y de las cuales se absolvié al Centro Nacional de Registros; y II)
instruir a la Administracion para que en la continuacion del arbitraje, proceda de conformidad a las
recomendaciones efectuadas por este Consejo Directivo en la presente sesion. En vista de lo
avanzado de la hora. no fue posible tratar en la presente reunion el punto niumero dos de la agenda:
pero el sefor Director Ejecutivo, solicitd al Consejo que conociera en el Punto niimero cuatro:
Varios, lo siguiente: Donacion de dos ejemplares del Atlas Historico Cartografico de El
Salvador de los afos 1529-1909. El licenciado Canales informé que la senora Viceministra de
Economia mediante nota del 12 del corriente mes y afo. habia solicitado la donacion de dos
ejemplares del “Atlas Historico Cartografico de El Salvador de los afios 1529-19097, que el sefior

Presidente de la Repuiblica entregaria al Director General de la OMC, Embajador Roberto Acevedo.
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en ocasion de la visita que este funcionario haria a nuestro pais los dias 13 y 14 de agosto del
corriente afio. Que tomando en cuenta que no habria sesion de Consejo Directivo antes de esas
fechas, tomo¢ la decision de efectuar la donacion solicitada y someterla al conocimiento del Consejo
Directivo para su ratificacion. El Consejo Directivo, en uso de sus atribuciones legales, ACORDO:
ratificar el descargo y la donacidon de dos ejemplares del “Atlas Histérico Cartografico de El
Salvador de los afios 1529-1909”, edicidn realizada por el CNR; donacién que el Director Ejecutivo
del Centro Nacional de Registros efectud al Ministerio de Economia, para ser entregados por el
sefior Presidente de la Republica al sefior Director General de la Organizacion Mundial del
Comercio -OMC-, Embajador Roberto Acevedo; atendiendo solicitud hecha por la sefora
Viceministra de Economia, doctora Luz Estrella Rodriguez, en la nota con REF/DVM/C047/14 de
fecha doce de agosto del presente afio. No habiendo mas que hacer constar, se concluy6 la reunion a
las diecisiete horas y quince minutos de la misma fecha de su apertura, dandose por terminada la

presente acta que firmamos.
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ACTA DE SESION ORDINARIA NUMfél;(EECIOCHO.— En la sala de reuniones del Centro
Nacional de Registros, en la ciudad de San Salvador, a las dieciséis horas y treinta minutos del dia
veintisiete de agosto de dos mil catorce. Siendo éstos el lugar, dia y hora sefialados para realizar la
presente sesion, estan reunidos los miembros del Consejo Directivo del Centro Nacional de
Registros: sefiora Viceministra de Comercio e Industria, licenciada Merlin Alejandrina Barrera
Lopez; sefior Viceministro de Vivienda y Desarrollo Urbano, arquitecto José Roberto Géchez
Espinoza; sefiora representante propietaria de la Federacion de Asociaciones de Abogados de El
Salvador -FEDAES-, licenciada Gloria de la Paz Lizama de Funes; y sefior representante
propietario de la Asociacion Salvadoreia de Ingenieros y Arquitectos —ASIA-, ingeniero José
Roberto Ramirez Pefiate. También estan presentes el sefior Director Ejecutivo, licenciado Rogelio
Antonio Canales Chavez, con funciones de Secretario del Consejo Directivo; y la sefiora
Subdirectora Ejecutiva, licenciada Maria Silvia Guillén. Establecimiento del Quérum. La sefiora
Viceministra de Comercio e Industria quien preside la reunidén, comprobd la asistencia y
establecimiento del quérum legalmente requerido. A continuacion, la licenciada Barrera Lopez dio

lectura a la agenda de la presente sesion que consta de los siguientes puntos: Punto nimero uno:





