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Proveedora denuiicinda:

ir. imerros DENUNCIADOS
La Prcsideneía dtí la Dcfenspria deliC^osimiídhr expuso,en:su denim¿ÍM$d».encithipilmíqato

a ló dispijcsló en til art. 2 letra dj del Deeiefo N" 5ííí3 y eii.usp,.de süsicpmpeieftciás de víg'ilatieia e
inspección esfáblecidíis en éí aru 58 Icíríi fjide la Ley Üe.'Prüteeción ni .Cansuiiidbr—en
t;p0—j-cl día 22/04/2020 j)nicticáron inspéccjón éri cl'ésiüblcCirilchtádeiiüriiiHá

"> proptcdnd íie Ib proveedora denunciada
Como resultado de las.dilígencins realizadas se lcvant6;cl\acUi;,dd;iÍnspe^cíón OOQ0707^I20

(folio ;6), en In cualí se documentó que fúoron' encontnidós:ii dí.^osicÍóli'de
toiül dé 42. enipít(¡ues phtsikos i¡e arroz, hhncnítlé 4S4 graims marva San
encoñiMlHÍasimdo ófñ'cidns it los coiisanmheesáhn pi^diú de:í$0.^^^^

c¡ pnrip re^idado nl amnmtq dé la inspecddirera de^$O:53'C0m^^

arroz hUvico ríe 454 gramos marca San Vedra, ;$egún Acnerdo^l4® 33.,enriíic!p por la .Defeiisoría
del Consumidor^ vigérne desde el 30/03^020 .al 10/04/2020) sjcndb ésteiniodíl icado por el acuerdo
número 37 dé fecha l7/04/2fl20, publicado en"el Diario Oficiftrnúraéró:78¿ to
fccha^vigcntc a paitír dél 17/04/2020).

is cpnsumldores'ifn

"édroi los .críales se

os de dólar, ciiíiúdo

'áfpprllbmptkael

mo 427 de la mlsnía

ni. TNFR^VCGIÓN ATRlRÜmA Y ELEfttENTÓS DElAlNinRÁGCIÓN.
Tal coma cónsta efiiaiitóde inicio (folids 9 al >2)-s¿ íé mipiító la provi

comisión de la iniraccíón nüjy cjavc cataBlééidaañ crdrtículb 44 inci.sp^gu
LPC, por; "Ofrecer (Mincrcinlizar o veníaf«v bienes p servicios a precios o;ci
al ¡rrecio oHÍúot.o Jijado por bi De/msorh'didiCoiimifi¿tor \. DMiti disp0.steii'
qnc: "¡ncrírrjváu en ¡a référída a\frác^ñrí proSeedorüS ¡uihiíúül'es ci
próducitis, asi como cualqmer persdíui tiaíia-áf d jurídica qú'e:iToÍiée aígtiría
en esiáhlcéUmmríóscómcrcinlés, lü^aréS'pfMicos  ó' pi'ivadói, o niéditíítie é' ón \
Dicha irifracción ste.rélnbiDñ'a difectdnicnlc epn el ojcjcicíp dé la Wütpqienciti
Consumidor --^ihndélanie DC^— del aitícpla 58 letra c)'dQ ía Ll^C; "Pijiu y i
mtixinios de ¡m bimes íntc r'nmllós y finales dé rísó a dé oorshwo j» f&./ói,

i|cdoiá dchliucíiidñ b'
idó nürtíeral 3),de la

'hniUhides ̂ iperlpres
n ádemás detcrmóia

núúales W dicíiús

de dlcíidsMccíQms,

•bTcIo eleciróiucb. "l

de ilá pcfénsorkdel

tadjfícar los i^oplús

efvíciósm cñso dé



cmer^emurmciomi, .ciiUmiUhiilpúbi¡cá o desastre, siempre que se í/vic de productos y servicias

escúdales st^úii; Acuerdó N'33; emitido por la,pcfensoría del Consumidor, vigente desde

eV30/03/2020 ni 16/0#2020) siendo éste niodincadoporcl acuerdo número 37 de fecha l7/Ü'J/2020,

publicado, en el Diario .Ofícinl número 7Si tomo d27 de la misma-lecha (vigciuq a partir dd

17/04/2020) civefqutí'rcgula cl précio del urroz blanco de 454 gramos inaixü San Pedro.

ni.léimino líorreccñ) a que hace rcferendá la'luy, puedecntondérsc como el Iiecíio dé (eiici: una

diveisídad de piódiíctos dentro de üu eslabjecimientci con el ánimo de invitar ál consumidor que los

adquiero pam su uso o consumo, no siendo necesario que los mismos liaynn sido vendidos a

dctcnninad.os consumidDrcs,-5Íno:que basta con haberlos puesto a disposición de éstos.

Como c.on.secuenc¡a. la.conducia Ilícita tiene lugar cuando dentro de esa variedad de b¡eue.s que

se ofrecen, comcrciaíiztm.o rm/c/rál consumidor en un determinado cslablccinilcnto se vori ficun

productos, cuyopiecio sc encuentra coiitrciladp porlá autoridad competente (DC), pero los prceips

de los inismos siiperon Iqs precios máximos lijados por la DC en él marco de una eimraendn

nactoimi, admiídad pública o .desastre natura!, resultando cnioiiucs el comerclame en

iticunipliniicnto dé ley.

Por lo mitcriorj eti cl caso particulty, este Tribunal deberá atjalizarlá concurrencia de los

siguientes clomentús: (i) la existencia de la dcclarutoria de emergencia nacional que habilita a Ja

DC para ta fijación y modificación ,dc precios máximos^ (ii) la existencia de un-instrumeulo por

medio del cual la DC haya fijadó íus precios nüximos de productO.s que guardan relación con los

hechos demuiciados; y (iiil que los productos que se ofrecen, comercializan o venden ;:i los

eonsuniidpi'cs en e^tábleeiniicnlps éómereiáles-cpor cuenta de proveedores hubiiuales o evcntualcs-

, .cuenfen con .un precio superior ai fijado por la DCvIo que, én caso-clc aiiifigtírarse. daría lugar á

lo sanción prcseriia en el articulo 47"d8 lu LPC.

IV. GONTlíSTAClÓMtUELPUOVIÍEÜORDKNUNGDVDO
Se siguió el prbccdiritiento consignado én'cl artículo 144-A de la LPC, respetando la garantió

de audiencia y el derecho de dcfcnsaidc la provccdoríí. pues en resolución de folios 9 ni 12 se le

conccdiÓ.el plazo de cinco días hábiles cuiitodos a partir del siguiente al de In notificación de dicha

resolución, para que presentara por escrito sus argumentos de dcrenssi y presentara o propusiera la

practica dc priicbas-que esUmará convcmenlc.'.lu'cuaí-rufrnotincadn al misma en fecha 15/05/2020

(folio 13).

fin fecha 21/05/2020,.sc rccibió por medíb técnico tcorrco electrónico), escrito firmada por |a

proveedora dctnmeládii ?¿láriá dé los Angeles Rivas UrquIIla; agregando dócumcniacton a ts. 18 a



' J -'

f

y ejerce su di^cclio

caracler fbmmlpqf

37; cscritorinediánte él cual evncúauudicnciá cbiifófUÍA en:iiJSoluctñji djjdmcip

de defensa, manifestando cu el presériié casó -eii sírficsís- qúésuímpi'csa es di

!o ciinl;(rara de dar cumplünicnlo. a las nomiatívas citieilq rcguláni. ásf, rcchr ¿ando la infroocióti

atríhuidíi considerando que posuía.un produdlQ con un lévje jncfímeútó de $0.í 9 centavos da dólar

soÍ5r¿ él precio máxiniü- fijado. I^amhicil sostiene, que d^itíp ¡a la .emcijgcncia y consíalilc
actualizációu de hiíonnnción y emisión de nuevos decretos emífidosipor ei

complicado Hclual ÍTór cf sisléma de pmCips yá qué solo cóníábah cóó dos días'

los (simbios,dado tiuc el dccrelq 37-se cmitíócrdíp ylérnesMTdc al?ril y-lós In

día 22 del mismo mes, mcnclonando tambiiSri que los precíps.ya se encuentra

sistema de factumcíóni

Asímisfno, a^iiye qué el exceso de pmcro ilié de SÓ;09 centavos de dóiiir

vender á precips altos; sino que el costo de ese producto es altó SO.dÓícentavo:

un margen de iiUíidad de 0.04 ccnlavos de dólar,.por lo cual decidió no vende

raomcurp; aclarando también, quclas unidades encontradas no fueron 42-como

de Inspección sino 47 unidades.

Finalmente^ sollclui qué .sea realizada,urtá segunda iii-spceción aUn.dfc Verificar lii vemcldad de

!n informacióiíbrlndada en dicho e-scriio.

[Dbiemo; Je híüo

iiábiics pain téalizílr

pectores l!egun.in;él

1 aciiiiilizadgsjcu'el

no con.cl objeto de

dédólar, dejándole

ese producto por el

lo rnaniilcsta el acta

V. v..\LGiUGróN DE i'UUEDA/imGnós PuonAbos
1. De conlaiinidád con los articnlbs'146 de laLPCy 106 Ihc. 3®'de lá Le

Adntinlsirativos—en adelante LPA—^ las pruebas oportunas, "porllncntes y cc

en el procedimiento, seraii valoradas confói-méa.lás reglas dé la sanaípríiícíi

hechos probados •relacionados con la comisiónvdoJa ínrmceión regiÚada en

.«¡cgundo numeral 3) dé la LPC.

Al respectó, cabe seilaíár lo" dispúcsto en clinftícuid 63 Ücl Reglamente

lilcralineiilc establece; Las actas mcálanic 'liiH cmlcs los,fuijciúnnrids (¡íi ¡

comíar lan actuaciones que renliccii, hqránJi\ cn tañto ao,se timuestre con

suficiente su inexaciinui n/alscdaii. El mismo valor próbmorfo icnttrón I

íiacumentos que miitan ¡üs funoimioí ios y empicados üe ki -Dpfétmrip,' ct

fnucioms.

Además,.el artículo 1,06 Incísó 6° de la bPA.dispñnc: "lósíióctimetuos^.
ftincionanav a Jos que se/cconocc h condición demdóriiUtdy, en tos.qi

' de Proccdirniéntos

nducentcs aportadas

para, dtítenninar, los

:Í artículo 44' inciso

de" ja LI'C, él cuál

7 Pefpmma ¡iagan

prueba paiiinentu y

js informes y oirOs

el ejercicio, do sus

I

hrmcjíizndos por los

obsetvóndose los



ivquisilos legales, mr&spondieníés sé réco/aií hs ftechos caniíafados itot aquellos, iidmii pmeha

de eslos salvo que se acredifc lo cohfrqrió

2. Constan en el cxpeclíeiito admmislhííiyp Iqs siguientes medios # prucbat

ii) Acia Q0í}(17?.7/202,Q dc: feclw 22/(í4/202p—Iblio. 6™ y Anexo UNO denominado

'Fomiularío para constatación de precio iri;íximo de venía regulado (práductos que

.incumplen) r-folio 7.-=^^ por ihcdio.de ios- cuales se establece que la DC realizó
inspección en cl csihblécímicnlo ' • . .. ¡y proy.y^jdoni,
asi cojnq los hallazgos de productos gue cstoban siendo comercializados u precios

superiores al precio máximo fijado por la^DC. confoi-mc ni delidle siguiente:

l'riiiliiclo Marra DcscrípcI^u
;ilcl jiroiliiclo.

CintíJ.nil

/Unliiuii
(lo

nicdídii

Precio'

KvguJado
Precio

ofrecido

al

pAlilJco'

['Ixislencln

de

Pmlüctos

Arres tílaitco f  .féii *

Pedro

nitipaguc.

piástiet»

45^ g S0;5.3
1

'  $,0:62 42

b) Ticket debidamente firmado y sellado, en la que, se refleja que el precio de venta al

público, del'arroz blanco dc-454 gramos marca San Pedro, era de $0.62 ccnt-ivos de

dólar. Fs. 5.

c) Fotocopia simple de Ticket de cajá del negocio " _ . con lecha 23/04/2020,

contcuicndó los prcclós de los productos ofrecidos a los consumidores cti el

cstablcclintcnlq. (ane.xQ l,fs. 19)

d) FolaUopía simple de Kardcx por producto de techa I 8'í'ÓS/2{)20í (anexo 2, fs. 19)

é) Futocopla simple de comprobante Jlscúl U 19DSÜ00C expedida por

, S.A. lie C,Y. n nombre de . , —

(Anexo'3, fs. 20)

Ahora bíen, en relación a lá"[nSpccciÓh-.solicitatía por la proveedora dcmmeíada, es preciso

adarar que eh cualquiér proceso, o procedimiento -judicinl ó admlnisimtivo- las parles pueden

ofreccr-ü soliüitár la prodüccióú de algúivaied¡o":})robatório. para desvirtuar o.conlirmar ios hechos

objeto de contravenía, slcrajirc y cuando isc'lratc de priicbá:perl¡iicnle y couducéntc, esto.es, que
guarde relación con las circunslanciás dc conícnlílo, ficnipo y fonim de íos'lieclios en cuestión.

Eií cse.oidén db Ítlcíís, respectó'de" la jhspeccióri solíciuula.-cstc Tribunal adviet te quc, con

base a lo dispúesló en cl artículo 317 inciso 3° dd Código'Procesal Civil y Mcreamil (en adelante

GI'CM), cl cual fiteralracnlc dispone; "£t Jues evaluuró Jas soUcififdes de las parres, declarará



fíaól(!S¡ymhmÉmatlmUi(lmy.rech(mtük}sqúe^^^

t'á (iiíiiisión ikljn^.m'sém récumhh^ ylatpqfíffspoilfün.sollctípr que,^^^^

su disconjorniidmi, de wterjpner j-eejirsp'conimilci seníepciff iíéjií

impcrM'nentc, por üüjsurcíjüs bechps,i:otistáísd<JS (Jijrlós delcgaílosdc la bfifensí

realizada no jiuedén'vOlvcrse n producir en lás tnisraaí cündrciones, tíenipo'y

una actiiacíén írrépetlbiE. Y es que el' néfa levaiíbiiJíi di reali^raáí ynd inSpj

clrcunstáúcias dii tieinpo y lugar sobre detérmíiiiidós hcchps. bbsémdas: o

momenio dé la dlH^pcia. En canseciicncín, ál ser bíclia:ccinstntiici6n im he

nueva inspección sobre aquellas cii-cunslaiicÍas,'resulta-ünproc.edéntó, tkbiciid

manera poreste Tiíbunal.

Adfemás, eoiv lá prueba dociíinenialsprusentada por la proveedora,

desvirtóíi lá Infracción alribhida; pue^w quecsolp expone el canibiputcpi etílos

fecha de la realización deja inspécción y 'los liaÍIazgos ¿ncoiiírádbscn :laitnisnv

i^

!

Hi'miÑsd imWes.'

'S^

¡Jivq'', isKí resulta

cía enja inspección

espacio; restiUnndd

K ccíón^cbnsigna. las

presenciados íCneli

ho irrcpeiible» una

) declararee de esta

muncladaj ésta no

día después de la n

i..

I
i

VI vÜs'AtlSívS 1)E LX GONIOíGmiÁCIÓÑ m LA INFR VCGIÓN
A. ̂ mo inarco;geríenil, es necesorío'tórnar corno'nírercnciá:

I. Que cidíá 3b/bl/2020¿ laOrgaiiízáctó.iíMbndiáldbláSalud--^

el brote del nuevo Gócbníivírus.tCQyfD-lf!) como una^emergettcia;

iritportancia mfernacionai;

1. .Qlie.el día- M/Ó3/2Ó2'0, lá OMS-décjñró'elaciuhfbrote de GbmmvViri^
Pandemia CiíobaVdcliíUoi-aí eleVado ríi^neníde casbsiuéra dé Ghitia qi

rbismo; y,

3. Que el día 14/03/2020, sé dcclarb cn fel'Salvador, a tmvds derDccrcio

"Esiado dé Emergencia iNacional de iti PándCrtiia por GüYití-IÓ^j

liiend d) del artículo 2, como merlltía jimicdíatarpaKvJa/Ménciflhw*! ta

Bufre otras, el autferír u la Def&ttmfn del Cqh^miMor h, campa

woífijiair iimth'udúiimüc los pivcMs. mdxiúm.pm-a los avtf^iilosi hh

servicios yiie íeirpait relación dirccía con ta prcvencMíí,, (ratúmk

itícúdóndYlapaiuknnnpnrCÚVJD'W.

B. Que en ese contexto, en cumpUmíenlo a ro dispuesto fin él rófciido Vrtíc;

393 y u la competencia establecida en: el nríículb-5S Ictm c) de ín LPC,

30/03/2020 él Acticrdd-N^ 33. vigcnlc.desde oí?aTeClin «I j'b/04/2020;stendo
el ucucrclQ nóméc6 37 de fecha il7/U4/20a(),íf3UbUcado.cn,el;DmTO Qfidül tiámí:

i

C

te^MS—f, défilarb

salud púbiíca déde

GO\?ID-f^ como

b'tíiemn positivo al

Legislntivo 593

dsiablcéíéndói :eh el

ñ ferlíla emorgencio,'

mcia .pmi fijiir y

ves, svmifíivtros'o

níó,, cávfcvclóti. y

do del D«rreto N®

DC einjjlb .el día^

tnodíficüdo'por

ro 78, tQm'0:427ÍíIé

dsíe

MM^nHWiWliS



Ih misma fecha (vigente a partir <lcl 17/04/2020) en cl qué regulad precio del arroz blanco de 454

gramos marca San Pedro del cual -para el (lué ños ocupa-:

a) Fijó y modificó los precios máximos de granos básicos de ámbito pencraU asi:

PruUifcti). >li)rtQ " Pescrlpciuii
proUucKi,'

Cántidail/

Uniduil tiR

íiióüün

Prpciu

ttcpuiaiJii
l?fcclo

: dj>ccíilu al

tiiililiái

llxistenciii

(le

i'ruiludu.^

ftrrúsUtiiiKü San Pedro límpatjuC^dc

plástic»

*15.1 £ S0.53 • SQ.62 42

Lo anterior,- a efcclos.de .ganinitzar que en cl estado de cmcrgcncia nacional por ia-pandcmia

por CGV1X)-19. lós.consumidores'pudicran obicher.dichDS granos básicos a precios accesibles, en

virtud de los incrementos constáriics en cr.prccío délos jhlsfnos, salvaguardando la-scgnridad

:dniicnl5iría,jpro.ltfgieiido,los intereses de lOs eonsumiciorcs, prcvatéciendo cl interés público de la

püblacióii'ame cualquier interés de cíuáctcr privado.

C. A.sf, con íbasé en los clemeñtbs probaioriOs^sCñalados en el romano Y de la ptcséiUe

rc.soI«cíón, lia quedado comprobado' que "cl día 22/04Z2020j en cí csiablccimienio comercial
denominado ' proveedora »o/ivctó

hicik'x a precios superiores al precio iii'á'iciiiiojfjitdo por Ja DC iiiediaiile cl Acuerdó 3S, í'tgt'/j/e

desde esa fecUa úl 16/04/2020; sieríiíff éste modificado ¡yar el acuerdo número 37 dC'fecha

¡7/04/2020. publicado en erDiario OJiciaí número 7S. tomo 427 de la mima fecha (vigente a partir

del 17/04/2020).en el que i-cgula elpreciudel armz fiimco de 454 gramos marca San Pedro, en

relación al articulo 58 letra c) de ¡a hPG\ espccilictimcnlc. al tener a disposición cíe ios
consumidoras, un loUil de 42 cmpaqiiesplitsiicos.dc arroz blanco, marca San Pedro de 454 gramós.

las cuales eran ofrecidos a un prccioide '$Ól62 ¡U)r euipagne plástico, cuando cl precia máximo de

venta Jijado por ia DC al momento de lU iíispección era de SO.SS de marca Sanpedro de dicha
cantidad o medida,

Con respecto n ia documentación antes .relacionada, se advierte que esta no ha sídp
conírovcflida pOr!a,prÓYccdora, no.obstanleliabcrtenidó lnpj>orlunÍdad procesal para hacerlo: pues

cíin cl éscrilo qíic presentó a- Csle Tribunal (fs. 17) no acompañó ningún tipo de prueba que
desvirtuará la comisión de la conducta airibvdcln, por-el contrario,,en el mismo escrito manifiesta la

existencia de un producib ofrecido al público á precio su|jerior al fijado por la DC» objetó del
hallazgo; por lo. que, ios citádó.s.documénlos, al mantener una conexión lógica con jos lieclios
alegados en lu dciuuicíai adquieren lotaLccrteza.-nn consecuencia, al no desvirtuar



"  lá/jrm/«orf«í/á.ccr/errtdcláquégW'eíacmdclnsf;cc¡ónde!a

tféne por acredVtafla Id inírnccíón airibüida por la dc^npciánle:

Atinado n.Io nnteríór, este Tribiinal ha valorado que la;condticta llÍGÍm régtil

inciso segundQriiJmenil3),d¿]ii LPe,,scma(er{aIízaporelsOloJic'chodé(?//'áw^

a precios o cnniitlarics superiores Uí précUi niáxiim Jljatlá PC, c

disposición de los ediisiiniidores los productos sin qtic neccsariamqríte se

traosaccióñ comercial de venta de los mismos, jal como sc'sciláló en^el Tóniúii

resolución, al dc&ifrollar los clcmcnlos de la infracción.

Por otra partc^ y dc conronnldad a lo dispuesto en "el artículó-42 íric.a® dcl.< ródigoiCivil, según
cl cual: 'Culpa !úvc'(...) es ¡alfalfa de atpibíiñ'dilígentia y cuidado gue lo.

oifÍhHui0nme-en asf'#mova lo es(ípulado,-en :e
ariíctilo: "jil iptie debe admh\lsh-nr un uegoáio-jípim «« buempadre^de/mM
bstá. especié de cñlpa"., \y a Id scnáladb ,en ;ql: nrticuío'-947 del C. Gdm> rol
obUgacmíes inercanfíles deben eimiplirse cñu h-diif^nciá-de m
projfio cste.Trlbunal'concluyei"que én el píéSerite tóSolá denunciada aclu de

en la gestión dq su negocio, ya-qué cómo proplcfana-del estableclínictiio.

principál de verificar y únicamcme poner a disposición del consumidor aquc
cunfplan los requisitos^y tmudicioncs exigidas por la ley para sü cOniéroiaíiziici
al ofrecer un tóía! de un totnl de 42 empaques,plásticos deárroz blancd¡, marv:
gramos, las cuales cnrn ofrecidos a un preció de: $í)-62-centavos de dólar por
cuando cl precio máxinio de vcmir fijada por la DC al momento deJa Inspe
centavos de dólar pára el arroz blanco de 454 gramos dé la mátoa Saii Peilro:

En virtud de ello, la denunciada debe serocrc^dora de la sanción eorre^ond
consignado en el artículo 47, previo amíllsís de los párámelras'c^ü&lccidijs en

cometimícnto del ilícito lipificndo cn ci ártícníb 44"ític¡sb segundo numeral 3),

idá cn el artículo 44

hieiu^- ópJ'dUtictps

^ .decir, al poner- a

mya realizado una

j ni. de lü prc'senle"

liniubn's-effiplean

ínc. 3" ilél nilSmÓ

es rexpúrnáblendí'

liivo a quB:í" .¿óí

reíante en negocio

'maiieninegllgeutc

icnc iü obiigíición

llós pftkluctós que

in, lo cíial ñoJiizo,

San Pedro de 454

empaque plástico;,

:clón íáu de S0.53

entc.confónno a lo

11 artíctilír49 porel

odos de la:LPe.

Nni. PAUfVMETROS pARA LA 0ETEIÍiVnÑAGIÓN;j)E^LA =ÍAiVeiÓN
Como se expuso; en los oalpitesprecedéntes, ékibjeció k comisión ¿de

gr«ve contenida en ql ari/culo4:4 ínciso segilndó úufiiqral 3) dc k tPtVlaquost-
hnsta dé quinientos fiolni ios mfnlmos.mensmlés urbanos en lajníUistrk-T-amc
eonsigüientc, es facultad de este Iribuiial delcnninar I'a .sanción :y ctíniitifénr k multa que
corresponda, a la-luz db los pariracirps establecidos ciíMá LPC/sü reglamento
aplicable.

klnfiíiCcióuimuy
ancíoná cbíi^tnülla

ilo 47.LPe—; por

dajurispmdenck



Así, el articulo tl9 de la .U'C establece los critenbs para la determinación de la multa, síomio

estos: tahiaflo de ía empi"tóá, el Ínípacío en los derechos del consumidor, la naturaleza del perjuicio

causado o gradó de^arcctaclón u la" vida,.salud, integridad o patrlmoiíiQ de los consumidores, el

grado de ¡nlenqibnalidad ,tlcl infra.clarVcl'giiido dé.partieipací^ acción u omisión, cobro
indebido realizadu-y las clrcunstancías cn.ijue éslase cometió la reincidencia r. incumplimiento

reiterado, según sea el caso,

A continüacióij, se concretará cada uno de ellos, en lo aplicable al presente caso:

rt. Tíi/iw/ítí rfe /«timprésa.

Según la Uy dcíomcnto, Proteccióny DcsarroHó de la Micro y Pequcúa Empresa (ley Mypc)
eii su artículo 3 dellnc a.las micro y pwjiicnns cínprcs^ de b siguientemanera: "AJicroenipresa:

Persona midiraJ ó juríilicu que opmi enMa diversos sccu»-es de la economía, a través de luui
um'dadecotwimmeotJaut nivel de veiiiasM'jqas anuales hasta d82sakmos mínimos mensuales de

inamr ciKjntlay hasfa 10 tnjbajádoreis^ Péqtieiia liinpn'su: Persona nqtiiral o Jiirhiica ijue óp'ín'a
eH/os</ó^'rsav .scc/braíf/e-/n eco"wH/fí;n una unidad econámica con un nivel <k ventas

bniuis atnialeif JiUimes a da2y /iíwía •/,#? J(//írr/bí niiñimos mensuales da.mayor cuantía y con

un 3/íáA,7/H<J de 50 trabajadores

A partir dc-'la docuinentación prescnladn por la proveedora, consistentes en dcclardción y pago
del impuesto Eflíi Transferencia de bienes lúucblésy a la prestación de servicios del mes de ocíubié
del año 2019-til mes de abril del ai1o 2ü20i ,so tdinárá'cn cuenta cl prómcdio de ventas mensuitlcs
obtenido entré e! méncmnado periodo - 7 ineses-, el cual üscicnde=al monto de $ 120,958,83 dólares
dedos Estados Uiiidosido América.

Al contrastar la iníbrmacián fináhciera dé iá proveedora, con los tipos de empresas establecidos
en los parámetros del arlículD 3 de la Ley Mypc. este Tribunal concluye que la proveedora
S.A. de C.V.. cuenta con ingresos que están dcntro de los regulados por dicha ley. por lo .que para
los erectos de la cuaniificación de Iá mulla, este Tribunal procederá a considerar a la piovcedoni
como una micro empresa, guardando cl equilibrio entre la linalidad disuasoria de la stmción
pecuniaria yel principio de proporcionalidad-de dlchñ medida.

Cabe mencionar,.que en:cl pré^hié'.pro'cedimjentü.-adininistfatiyo sancionador la proveedora
inTrácior.i lia mostrado una conducta procesal qücicvidencia cl cumplimiento de su deber a prestar
la colaboración que le Oü requerida para el buen desárroUó de los procedimientos (art. 17 mnneiQ 5
de b'LPAT por baber presentado la infamiacióh solicitada por esta auiorldud sancionadora.



b. Gwko ihintcttdouaUíh^^ ihfruttor,

fr^icTrUiunaí roifóidera eístu eleriieaín {á'i!eIíscntído;d$;anaU7^p.s¡:i?I^s^^ lia" obrado ilciíoKa a
cuando menos cdlpastirñenic; es (lecír, que !a.transí;rcsián a ía iiOrntafiá^á sido ̂ tiérillá o^sé detó a
imprudencia o neglig&ncia M sujcm. Por tatito. lirexisteñcia-ííe ún nexo «ecMli abilidad constituye
una condición para la txm'íiguración tfe la conductá síiiiciohablé,,

eiuciieradasocasiouesicstcTríbiinaUiá&íinldefcldoatrayésdesua^^^^^ nes,.cOñformeáIo
.dispuesto en el artícuJo-db inciso segundo de da- U'C. ,qua las:-Íhfi-ac,clonés,ü dmihisiTaílvak son

sancÍQnahles::au«ra;iíit,io.dc siiiipió ncglígencÍá^o.<ÍescrnaD; Éji wcibrden; dclian üisis dé los Iiéébos
y documeiiíáclóii ágiegiida p] expediente; bn quedado eviücnctjida'tiná aclu.it Íótríiegligeiite por
pane dé la pix>vcetlora, pues conto'prQpictaria idél estabjéciiníchto;'é,s;la;pr¡t)c
dar cuniplimicnto a lasH>blígacióries tpie ítiipone- lá ley 'de la matépas para 'e
ofrecer, cotncrcíaifear o vender bienes ó servíqips.do confoniitdad a Ibs, precie

i ail re?ponsábleen

preséiitc cjtóo, de

s máxíiiios lijiitlos:
por la DG para IoÍ? bienes mtenncdios y limilés deusoio de fcansunid y tíe los st ryicÍos,;én ciisp de

ductos y servicios;

proveednrá

mclii su negocio,

emergencia nácíoriá!,.csi!amidad piiblica o desastre, siempre qUcsé tnite dé pri
cMiicialeíJ

Por lo qnc, se configimi fdenamente tinaconducta porparíede tí

. por no haber atendida con ía déi^ida ílilig
incumpliendo su obligación como comerciante.

c. Gradó de póríkipndójr cn la acdihi umhuíííÓíí.

A partir del examen dq! preseme í^pediénic admínislraiivo.,^^^^^^ Jo íiiie.eCgradD dé
parEtcipación en ta tnfraecian de la piwecddnii-e^.iilirecta.c individual, pues se acreditó queieii él;

,sé ¡oniitió dai curápUmiéntu :ííÍ

cl 30/Ó.tGb2ó ál

establecimiento de su propiedad •

Acuerdo 33, emitido por Ja Üelbnspría, del ,CónsümÍdor¿" vi|tínte desde
16/0^1^020) siendo:ésíé modificado ppr.elraeuérdo niiníei7i737.db fecíiy 7/0J/2 320,;publtcado;éii
el Diario Oficial, núnicra 7jl, toma,-427 dé la^miSmVfecIía (vigeiUc.ra paitir d
relación a la conipeteneia conferida'ii la miStpa.óti:_elairtÍciiIo.,5S Ictríi :c):de la l
en!paqms.pidsiic0.rá! arroz Manm. dcirdiSm^d-a de fS'/ ̂' mo.Sy-lfS;^,miv
im preda xk S()¿63 cenfavai ¡fe dólnr jmr emppqi/^ {dádióo. cuando él prmh
.í^ado par la DC-ai monieneo da ia m^jecdóp erodemSS cé>;/«vaf
en empaijueplásíicb de ilSdamnios de lapmrctí-San Pedro.

d. luipadu ea hx dL'mdtox dd coñxmmóry umufaleztrddite^^^^^^

5l 17/04/2020) en

?£i al (gr^r 42-

•lérunofrectdúXP

wáximtrdervmta

■nidíarróz

hmdo.



En el caso concreto, es pertinente KÍlalar qiic lá iitfnicciún adiníiiistrativa relativa a íí/rt'ctT,
eo/íieí Cííf/írflí- u vmfi'r, ¡}icíws ó senicios^a precios a coiUitíatkx superiores di precio imixinto
fijadoporiaDefemoria'dclCoimmú/oi'ó-^ —artículo44inciso,seijiindo nunieral3)de \úLPC—
pone en riesgo ínDiitieiite'los íntertíscs ecónóinicosxlc los coiisuiiiídijrcs la spíjuriclad aÜrnciilaria
de los mismos, pucsldiquc, si bien nó s^icqiifiguró tm dañó coiícioto aiitia pcrspjia en particular,
este TribiiiíaljtiifírnialqUe la accíSn que configura la inrracción ueasioiió una alecUición dirccia
sobre el úllimo ejíláboirde la cadena de \^lor ilcl mercado de granos básicos del sector privado, es,
íicdr, los consimiidqrcs finales, ya que, es un hecho notorio y-no contiovcrlido que el arroz es un
alimento con alta demanda nacional purriúe fonna parte de la canasta básica, por lo que su

¡ncrcmemo de pieció tiene una sensible trascendencia en el pnisupuesto farailiar. ya que se produce
un impacto ecoilóiiiico pernicioso parir la .sociedad salvadorcria y de loriiia nrás aguda en el
conlexta dc unapiinddiíia;

Y es que, de canlomiidad a lo establecido por la Sala de lo (Contencioso Administnuivo en la
sentencia definitiva de rercrcnciu.416-2011,pronuneiada a las quince horas con catorce minutos del

día 21/12/20líí:"ew /os iufracciúnes. ík .peligro úbsiracto. el legislüthr. tueiuiiendú a lu
e-yperimcio, advierta w,a peligrosidad ¡íenarai de ¡a acción (¡pica pora ,m determinado, bien
Jurídico, ti ¡mrtir de íiita vo/oroc/díir/jm/rflíif/rjM'tro. por lo que cuu la lipificoaón se dispone
adelantar la barrera de protección,sancionando el accionar, sin esperar ¡a realización de un
peü^ concreto de mmpersona detcrminmUt o de lá lesmiefmiva",Ao inlracción cometida al
artículo 44 hiciso segundo numcraI.:3ydc:kp'Cw^^^^^ mm infracción de peligro abstracto.

lis por ■ello.qiic este Tribunal rccofioco: que, al existir nina ósircdia rclactóii M deber,
constitucional: del Bstado Mlvadoréno de velar por ;la salud y lu seguridad alimeiitaria dc los
ciudadímos: >% et dcbcrconsliiuc]qnuI.quc:tiénc la DCde proteger los mterases de los consumidores
en el inarco.dcr"Eslado de"Emergencia Nácibnul de la Pandemia por COVID-19" decretado en
nncstro pa(s\ debe, en aplicación Ubi princip¡o.,dc proporcionalidad^ rcaliair una ponderacion.de la
gradualidad de laxoanUficacíón dé la im'Ua pecuniaria acortle con la potencial afectación a los
consumidores en su patrimonió, por consigulcotc en el prcsupucíáo fomiliar y la segundad
álimenlaria de losinismos.

¿ Pos¡¡de^benefidai]i¡e ü0cnecni^^^^^
Este partráotto será considerado ségiín lo establece la Sala de.épnstUucional en la senvencm

de ineonstUucionandad.de rcf. 109-2ÜI 3 dcfechn 14 de enero de 20.1 G, en la que señala que uno de
los ractorc.s dodosimciria punitiva es; %.J el bencjkio .¡ne. si acaso, obtiene al infractor con él



/

Coofoniie n-e]lo,:debeinol:lcntr en cuenta.crposiülé'bénSficiarqító

liabcróbtétiídó, cn easo íle bñboree coñCrctótló Iít venia del pro

cxéédénic del p^cio-al que csie cm ofecWq en rGlación al precio ni^inio

adcinñs,.liis .dmunst3ncm5:o ci cpnfcxto en que se.'Cometió.la mfracei^n, cs:

cslado .de emergencia nacional declnradn.

Asíi para él caso que: iios Ocupa, de iáMeciüm del Acia de Jiíspéccfó^^
cQiistátáción de ptéeio-máxímb dtí yema regUladp (prüd»c(p,s que#p«nqd

observó qúe el précío de mercado olrcciclb pqrla proyeedora ppr cmpaquc/plást

arroz blanco, marca San Pedro de 454 gramas, em tíe SÓ;&2 centavos de dólar, si

de dólar el jjrccio de yenta mjlvimo rcgulndd. pur-la DG pará .ei ari^ isinñco de

dé 454 gramos; por lo que, podémós conclnirque, dé concrclrirse la^'éñtóide pai

el benellcio que pudodiabcr obiéhidQ'deJñ Venia del mianq es;dé;;$0.62 po.r

arroz bláncó. lo cnai constituye un tota! deS3,7?'PP.r lp.s:42:etnpaqqefj,p|i'ístícc

éslablccimíento olyeto dé inspección,

Considerando la Inrominclón anterior, en' él presento caso se'óbser.vS

situaciones e.n las. que pUede e.si1marse un pá.stblé'benénció4líeiro.^g^^^ pp
ósté rcsUltii sústaiitivafnéntc inferior al itinló ocasionado porIa:ml.s.mti. Rn csta;í
basada cstriciaménte en^cl ¡mieJTptn ¡mmwífti podri.a resuítar desproporeibr
rclocióii a la gravedad- «fe/ if0t¡ •gcpcrsidp -par' É íbfritóclón.- Y cs cjíieyse ha'

infracción cpmetidn es capia do afectar losi intcccsés -¿¿0110011008 d©

particuIamicme,elpresUpucslo,famtIiary'Strségnirdádgnmeutária,4odocn elcr
mundial

Cabe precisar eiitónces qtie en elcasp'de méritoda'tnului a ímpcítíér tomar

la cuantía del posible beneficio ilícito que obtendría la provécdoritiéii él casó di

Jiuhicr.1 vendida los producto.Tobjcío de hallazgo, el cuál áscéiulérra^^^^^^^
sino que se opiará-por caictdar la nmlu» sobrolá;b;tsé:^éldanó pólcnm^^ pausad4]
lii infracción.

Bn oíros íénnÍnos,-en el iirescnie cató el pqsibledienelicioriHcíto geiíeriKi por la ínfraGción
podría scrcalculádbíi partir del..liallazgpdocumémado,s¡irembargó/e,tódátoiio lería el más idóneo
pues fbsuíiarfíi susmntivámciiic infeiápr al daflo;ocasiOnadáKr ía^'ttlTaccí^^^ ipiiiuc lá venla del
réierido protlticío nq se realizo. ■Sin eiftljar^ se Ka podido é'stJtbléeér a parí r de la inspección
^liziídá jjorlii p,e,qus?Ia:prnvocdüni seénaíntraliá ofreciéndo prpdiicíos a i íii precín .supcrint

á-pipü^eíiqm piído

allazgói a partíi-de

Veri cuenta no sofo

queercclíyanicriíe

dad {ma.| de $3.78,
iior la comisión dé

l
ijada por la y

decir, vdéntco de un

y Fohnularift t^inv

^folioS: 4'---, se

co pura ei producto
i^ndo S0,53"ccii tavo.s

la marea Sha Pedro

;e de la proveed,ora,

c npaque plásUco de

3 encontradó-s en él

a <tóncuricíitíiá. de

la'Ínfrocción;:pero
iluaciÓn, una multa
idamente l%já éüil

improbado que la
los cotisiiniidoros

íucsiodcíuna'crisis



ai fijado lutíaiiHuntecn el marco dé.iiiut tmiidctníu. Ib cual lia sido cafalognda como crisis a escala

numdial. por lo cual este Tribimal estima que el dafio potencial a la economía lamiliar de los

consumidores csigrayc y dcbc.ser lomado:cn .consideración como criterio pani la deteniilnación üc

ía mulla, pues sís ha evidenciado uii qncbraníamicnto ul límite máximo pcrmiiido al agciiic

cconóniicn pam competir en.beiieücíb.íbl cousunildur.

Y es que, la,njación de pré'dós áútorímla-pbr las normas oltadus, dolliie un elementa de la

aclividaiide comei^iallzaclóii líe ese producto con él objeto dé no gcticrár un perjuicio en conlm de

los CQnsumlciorcSj Cuya arccIocipmpcijiidicniQ ««renomÍQ en general. En ese scniido, se tiene que el

nslüdo interviene fijaiido precios, pór cslricto-intcrcs público de prelcccíón a los consumidores, los

cuálc.s de otro' nioüp se ven aFecladoSi generándose también im perjuicio para lodo el sistema

económico,

/  «ííHCíú'wm g nieiliiifif perstígnhlg áiii lg imposición ¡le la suncU'm.

Mediante la imposición dé la sanción^multa—, este •rrib'utial SancionadQr pretende causar

un efecto disuasivo en la infractor.!^ señora • q"'cn lia cometido

In infraceión descrita en el artículo 44 ¡hcisp segundo numeral 3) de la LPC. con el fin de eviiar

futuras conducías prohibidas cu detrimento de los consumidores y qué adopte las medidas
nocesaria.s a efecto dc'durcumplinitcnto a las obligaciones que le Impone la LPC.

Y es que, todo proveedor quc.ofrezca^ comcrdnlicc o venda bienes intenncdios y finales de
uso o de consumo y servicios, se encuentra en la obllgaclóíi de hacerla confonnc al precio raá.xiinu
fijado, por la DC, encaso üc enici'gcncía nacional^ calariiidud pública odcvsaslre; siempre que se trate
de jirodüctós y servicios esenciales, como.lo es cn.p!. presente cnso el producto arroz blanco todo
con él" fin "de Kilváguutdar el hiierés general, lo anterior de conformidad a- lo establecido en el
artículo 49 iiicjsü tcrceró deja hPC, el cuai cslableccditeralmente, que "Se consUlerinvágravailás
Uis infraccioncs que tiendan aitiJzadc precios u acaparamiento de Oiemsy servicias en época de
escasez a calauddmi pública, y tas relgtivás dl incuiiíplimiemo de Ins fvsaluciones dictadas por la
De/edsorld del Commiidor, dam ffc s'is cotiípetenclas. para la solución de problemas
generalizados dé lós cansumkhrcs

ytliu l)frEUMlNACI<>N>^aU,AT>}TIFlCAaéiNblObA MULTA
Este TribumUcn uso de lá sana eríUcu artíbuló 14(5 iiic..-4" dé la IvI'C y habiéndo

coiisidenido los deineiitbs.del articulo.4^110 ía U'C,,procede a^ realizar c1 cálculo de |a.niulta a
imponer a la ihíractora .
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Ahora bien, eonslderando jos príheipíos de Ülsiinsíóri," própcñ-ctóhaiíHatl^
deben sustento la imposicÍDn deja sanéíñn^yÉliJiaberec udyéríídoqije^
íídmíníslRitívá saiictonador In proveedora

rayAnnbilidud'que
entb;proced{ftiíei

.lia .raosírádó'üná

cooperación de la agente iiiiraciora üentrp prooeíijmtento;aU(ninistratlyo s'ancío
Asiinísnio, se raóduló la niulta máxima en razón del grado de infóncíbhal

coindidn, ya que para.ei caso riG ScacredHóel dblo én la Íhlraccíón cdmeiida, í
También se toml-cn cuenta tíl bencílcm poiShciál flue pudo obtcnej; ía prc

situación liKeraergencla sanitaria declñrada'eií nue4ro^pins,-en.caso;de liabérse

conducto procesal que eWdcncla el curaplmiiento de su dcbcrra ptósinf lá co¡ ihdractón gne le es
requerida i7ara el buen desarrollo ,de JpSiprocednni'entds (art. I;7 nijinerb 5 dé h iJPA)'; lal-y conio
se ha estáhiecidb en;la leíra a. dej preseftte-apartaáoV-poftóbcf'.pre^lai'-il^iihí 'rmación spliciUida
pbr csin autoridad saticíóiiadorai esté aspéCtóSeru consMeriidÓrcaina un críte^^^ paró dísniihuir [a
multa a Imponer;: pues a juició .dé e^c 'rrlbúnal. ;dícho comportamicnlo t inola díligéncist y

rádOr;

iJácl dé.'ltt copdñcta
ino mgíi^^ucttr.
veedoiudurmúnla

:bncréíádó lá venta
del prGclucfa.oíigéíf) dé hallazgo, eslo én virtud del; exceiíeht&^qué répiésentó s 1.precio dJ quercra
ótrecido él prpdiicío féspectQ.del precio fijadopor.la:Da ya^qiie'bí poterithjé p yrarriba.del precio
lijado al qóése éneonfrabaorrecÍendo;cadft'érnpa(|Ué p¡ásÜOp;dl'l,pó^^^
Sah1?edrocn:pces.entacidnde454gmu\ios;¿ma8i-lri6%.valor.q^^^^ iiíarélsobraprétiío
mediante la fórmula; (:k62^0.53>l'^IGQ.eqiuvalepte a
,blanco dc.ía inareaSan TedrO de454.gramos.

Aunado a elló, este Tribunal considera líctSesario dcsíacár que.-bn si prcsLtc caso— para la
pondéraeióii de la multa se tomó en^cucuta la0mWmnic'íii tM 7orUpr(}v¿e(fmi,
^Jccuüuíni/c,,trotl0Ícmihtyuyi¡e''EsioMéJm'r^tímÍií-M^^
ir en erque se eiieonlniba nuésiro país, éh donde cl-al'/a del jíreciO del prOdtii tb arróz.blmico
granoMiásico esenciáí—resulta contraproducente para jns habílnntes de .FJ Salvador, quienes
adquieren nec«uneote ;cl produclcf aim^ camo/parle dc\la óanaMa: básica isiéndo .c^^ dé
•generar un posihb impacto ncgalívo en> la ecónonna M los; consiiraidorcs ' eii la seguridad
ülimemuria de los-rnismos.

Por. tanto,, a la proveedora: ' v^.
miiCnCNTOS^INCÜÉNTA ó' OCHO. c:0n TÍITCÍNTA y eÜATlíO
DÓLAB Í)É -los .KSTiVDOS UNIDOS * AMÉmCÁ#75Sa4^^
sainnb mínimo meíisual Ui bano cn ta indusuja mas qtiíhcé aíhs:de sniqgbmjínim
eíi.jíiindiistria. por líi comisión de la i»rracc¡ón'ié¿ülndá érfohdrtícúlo dd inciso

óñé'unñ.mulfpde

1ENTA\'Gíí. tíÉ

lies a^2 mcí^s dc

3 mcnsuaíüdjaiío

xogiindómimiétal

.-..i..



3) cu relación al arjítulp 58 Ictni c), áiiibb~silB Iji I^PG y al A^crtlü N" 33, etnliido por la Derensoría
del Coñsuniidor; vigenic desde cl 30/03/2020 al 16/04/2020) siendo ésie riiodilicado por el acuerdo
número 37.(](í fecha 17/04/2020, públicíído.cn'cl DtaEÍo Oficial ilnijiéro 7S,'tomo'427 de la misma
fedin (vigenle a pariír.dcl 17/04/2020) por ófóíiav o loa. cotmmiclqrex a precias .miMirtores
at-precio inóxbnojijmh por lá BC. según se ha establecido en el presente proeedithienlo
üdminislrálivo.

L\. DECISIÓN

Por lanto. sobrc la base de lo:antcriorméhtc expuesto y con lundamento en ios artículos 11, 14,

101 inciso 2" dc'b CQnsliiueión.de la República; 40,44 Inciso segiirulo numeral 3). 47.49, 83 letra
b), 144-A y sigui<;ntcs de la LPC; y 78 inciso tercero, 139 y 154 de la LPA, este Tribunal
iíESÜELVlí:

a) ¿ymicnbítwc n la provccdóm: cantidad de
SETECIENTOS GIKGÜEWPA V ÓCflO COK TllEINTA Y CUATRO
CENl'AVOS DÉ DÓI^Ú pE EOS EífrADGS UNIDOS DE AM EiiiCA (S758.34),

eqüiviilénlas ft 2 meses de salario mínimo mensual urbano en la industria más quince
dias de salario míniinó niénslial urbano en la industria—D.E. N° 6 del 21/12/2017,
publicado on cl D.O. 24a,,lbmo-41'7 dcl 22/12/2017—' en cpnccplo de imilíá por la
comisión .dp la. inrraEcióii rcgulada-cii cl artículo 4íÍ inciso segundo numcrai j)'de la
LPC,- por fl/rtrcer biMes o senecios a hs comiímUfóres a precbys o cautklades
saperlítm'i al préaio ;híÍ.v7hj« por lo DefrnsortíiJci Có/),VHwifí/or, couiprotc al
análisis expucsto en cl rómaiio Vil de la presente resolución y con fundamento en las
disposiciones Icgalcsiprccitadiá,

b) Dicha multa:dehc lucerse cfcctivá giidn Dirección Gencml.do Tcsurcrb del Ministerio
de;Hndenda. dentro líe loa dicí días InUnlcs siguientes ai de In notillcación de esta
rcsolÚcióii, debicñilo coraprobar n este Tribunal su cumplimienlo dentro de! plazo
Indicado; caso ¿ontrariú,- la- Secretarla de este Tribunal ccrlineará la iireseiile
resolución para ser remitida a ib Fiscalía General de la República para sn
ejecución forzosa

c) Noiijhjmsií.
"iNFORiVEVélÓNSQBRE.lUÍGURSG

Ea prcscntercsoluciDn no admUb teóursd.'de confomiidad con 1« expuesto en cl ñrtiúulí'ló?
inciso 3" de ia:Uy de proccdiniientes .Administmlivos, según el cual; "los avíos y rcsolrniam



diciadbscoú po.uériorídáii a la entrada en vígmciájte esta ley/se regirán.en a

recursos, por las disposiciones de la misma. en reÍacÍón-con el artículo 15

cuerpo iiqnnatiyo, que dispone: "l.a resolución por la. fjué se. decida troi

mediante élptvcédímiento .smp¡fJlcoday láresalticióni¡ue:'póm/in[á.l:pracadm.
ningún recurso

gntQaVrégtmen ifá

S  5 .del mismo

<1 ifar ei e.xi¡ediúme

[ento, ¡ió adiuifirán

/\

•..a
Si. í

/y »

José Lcüisick Castro

Presidente
pablo.dosé Zcliivít'lvíéléndcz- Muañ Cario

SeguJÍí
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