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Presidencia de Ia-Defcnso[ría del GonsumIdoK

TL IlECHOSIlENPNGÍíVDpS
La Prcsltiencia.deJñ'DéícnsoiJá déljGdnáimiypr.cxpus SuHicnnncía'qup, i

a, lodispúcálQ en el árt. 3 letra d} de! Decreto N'° 503 y en wsotIc sus compclcnctn

inspección cslablecufás ¿n el art SS.Ictra- f) de la .Lí^ de Protección al C^nsnniid

LPC—, el día 19/0^/2020 practi^róji íhspeccjóii en el cstabjeciiiiícnlQ tlenomi i

pr opiedad de Iñp'ravcedbía-dcnimciada ''j\

Como resultado de las dilí^ncins realizadas se IcvantrVcI acta de ínspcccjó

(folio 7), en la cüal se documentó que fúci^u,encontrados a disposición dé los

total de S2 empii(}iiés ¡¡¡ásikox tle. nrrpzMmcai(fa:4<libras,'niarcn San Pctlr \

cncotilrab'aii sibiáfo ó/redih.'t -a las cmisinnitlojíes a mi prech de ISZ'dH cci

ciíimilo el precio l éjjnlaih.al maincitto dc la hispeccMn era ile,S2J0 ccfHnya\

iilifas para el arroz bláiico de-4 libras putrca San PedrOr y fOd eiiipaijiicx

blanco de. J lilirh mi/rva Sáii Pcdrn, los éiinles se aicnnirdhan. siendo

coiisunddores n na prcao de S0.68 'cciiim'os^doidtílaiycnapdo ebprccioiresolóib
la inspécción era de SO.SS cen/avos-dé ddlar pnr S Ubra.para el arroz blanco

San Pedro, según Acuerdo N®. 33, emitido por la Défcnsoria dcr.Cpnstnnjdpr,

30/03/^020 aLl 6/04/2020) siendo éste modificado pqr;cf acuerdo número 37 de

publicado Cn el Diario Oficial mlmerd. 78. tónio. 427 de la mistna ftcba'Cyigc
17/04/2020).
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Jir. INFRACCIÓN ATltiliütDA V EI.EMi5^á'ÓS,DEd¿A INPRÁ
Tal como consta en auto de lnícío;(folios 16 al lO) scíclmptim a lapíovcé^ ñ dcmiiicíaíla la

comisión de-laíinfraccióH muy grave cstáblccida ca;cl,ímícido-44 incisd^séauitdo lütticml 3),dc ln
LPC. poK ''0/ivcer, can¡ercíaúraro v€nder/bippe.u* séñ-íc¡ós er.ppecíos o baiiíh idés.snpeHm-k^
alpreeiixnmxiniaif^adopor la Défcnsoria dél CopsianidoT"-, Dicha díspó^eión hr em'á's dCicrniína
que: "Inanrfrdd en la referida infracGiÓJi proyé&loroi habUmilas d 'érem ̂ ¡es dé. ilicfms

produe/oS, asi cómcj cmlquierjxrsomj naptral o/nr/rf/cw qua reapce álgfma deJliclja.s acvioim'
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en,csíáblec}niii'Jiios comeñialfh, liigáreít ¡¡úblicoso f¡vivados, ú maliaiúe coincido eícciróni^C\

Dicha infracción se'rélacióüá dirccLithentc.cbh el ejercicio'de la coinpclcúCia de laDcfcnsoria del

Consuiiiidtír'—cu'ádclutúe DC—.'del artícúío'SS Ibtmcj de la^LPC: 'Afijar y modificar los¡itrios,

nióxiitíós da ids liidmJíiíemcdios y jliinies de uSó o de comuiim y ide 'hs servicios en cmo do

aiicrgénciamdomih calamidadpiíbHiia o desasiré, siempre tptexc itdiv de ¡miducíos y servicios

csenciáfes (-■.d ■* sc{pni Acuerdo NP.as, cíiniido por Ja Defciisoría del Gonsuníidor, vigente desde
el, 30/03/2(121) al rG/0*l/2()20) siendo lísté mpdifícadu por el acuerdo número 37 de fecha
17/04/2020, púWicado .en ,cl Diario.OÍkiátWimcro 7S, iomo,427 deia U3¡« fcdia CV¡gente a
partir del 17A)4/2020) en el tiuc regula cl precio del atroz blanco dc 454 gramos ramea San {'cdro.

El lémiíno «óftcccr» a qucliacc referencia l:i ley, pucdá cntendcnsc como cí hecho de tener
utia diversidad de productos dentro de un establecimiento con cl ánimo tic invitar al consumidor
que los hciquiera pamrsti uso o coiisuniojiio'sienclo tteccsarib que los mismos hayan sido vendidos
a dclcmúiiados.consmurdórt^. snio:qnc basta con líabcrlos pucslo.a dtsposÍc¡ón;dc &los.

Cómo cónsttcucneía, la conducta ilícita tiene iúgar cuando dcnüo de esa variedad dc-bicncs
(¡uc se ofrecen, coinerciulizun o venden al-,consumidor en un dcrcrrainado cstablcciiiiicuío'sc
vcr¡riMU;pK).dnclos,;cuyo precio se eiiciichtirá controlado pot la nuloijdnd competente (pC).?pc(p
los precios de tpsmiismos supcrau I&; pltícios mrcumds CjádoS por la DC en el marco de.,una
emergencia liadóuat, colíñiiiditdpiiblica o desastre luUtiral, rcsuUauiIo catouccs cl comerciante
en incumpliinicntd de ley.

Ppr lo .aiilcrfor, cii cf caso iráfiicutar, este tribunal dcbcnV anali/iir. la coucurrcneia, de. los
sigiücntcs elcniemos: (O la existencia de la decláratoria de cmcrgciicfa nacional que habiliia.a la
DC para la. fijacióii^y modificación dc-prciiicís-máximos;- 00 b.exislcncia de un-instruracnto-por
medio (Ipl cuái la DC; Iwyá fijado los-prcclos umhuos de pxoduclosique guardan relación con lüs
hechos denunciados- y ////;, que :lás prodiictos que se Ofrecen, comercializan o vcmlcn u los
consiíiiiidores cu «tablcciinreulos comerciales-por cuenta de proveedores háb¡tu#s; o
eventuales-, cuenten con uu precio superior al fijado por la DC; lo qiiC; en caso de cmifieurarec.
daría lugar a la sanción pidscritu en cl artículo 47 de la LI'C.

lV.CONTESTACrÓNDELrUO\TSEDOKd)ENDNCiADO
Se siguió cl-preccdiliitcnto 'cotwí^iacto',cn'eI'articülOsl44-A dcJa .LPC, rcspctmido la gáranlia

dc audiciiciay;cí.detcclió de dcieiisa de Iftpiovccdora.pucs cn rcsolueióh de folios Ifi ai 19 se le
concedió cl-plazo de cinco días hábiles conmdos a partir del sigiiíéme al de la noiificnción de
diclm resolución, pani que presentara por .cspríto sus argumetups ,de defensa y prescmam o



prop'iisierá'la practica de pruebas quc esrimáni convcnicnfc, la éíralíCue notífiia
fcciia I3/05/2D'2fí'CfbIio20).

En fcciJá 2(1/05/3020;. se .recibió cscntp firmailq ipdr lii Hccnciáda
iá caííáaá :<(c. apoderará: se»en}í jiidieiai :cpíí cláUsúla; dspccíaí d

dcrtúriciada „ í,:S.A.:dfi CV.,; agregando d9Ci»m?nmcióna:¿::2jn3;^ cScríto
cvaciih-áitdiencia cúrtfcrida eivresotnci6n;de ¡nícip:y ejerce si"i dctccbo fle dc'fcn<
éii el preséhté caso - en síniesis- que el día -sábadó díéciccbb de ábríl dcl Sfio dos
dicciQcbó iioras-y ircmtn y SJCíc miinitos. por tnedio de la liccnciiída:

. recibe sii rcp^rescntada cqrrra elccírónicó en la.qúc^sc lo iidbmía sbt

cniitídó por la BCícnSoría del Consumidor, dicho acuerdo de fecha dicclslcte.de
mención. Expresa quCi a k hora que recibió la mfdnuacióii,.cl personal ádni
cncúentra" laborando, paraJomar acción inmediata: y poder asi realizar :cl caml

productor través del sistcma^mformniico,ya que d»crioS'Cánibios dc;píécías sé t roljzaa'dcsdclas
ofíciniá adnúnistratiyns centrales.Jndíca que Li itópccción se~rcítrr¿ó.-el día dor

de 2020, en .liOras de la inaflana,- dia quemo sé había hcciio el cámbio^ por des

acuerdo, ínmiicnicfído los precios tic!,acuerdo 33 de fcélia 31 de marzo do dos mi

Ingo jy deabril

onO'cimícnW, del

A'eiiitC;,

la al misino en

■  la proveedora

mediante ci cual

a, luanifcstando

mil Areínic, alas;

re él acuerdo 37

abril del abo cq

nistrntivo no :se

io dé prciciQ ̂ el

Asimismo, índica, que la scüpra , ádjiintó;dmuevb.yc¿cid miéxando la

constancia No; 1509 de fecha diecisiete de abril dé-dos mü-véinte, cu él qiic st

acuerdo scnVpublicatloicn el Diario .Onc¡aVHo;"7R;T6inó No.-427; corraspoiidicti

abril «tel D«sino [WQ.A.i'^umcn(.i,qu(>imededétcrmipar.qu^ cnlivrfeilidad^no füe

consideni que ;de todos es conocido qu.c cJ Giarío'^pncíaf liéhe; uri rcirá'sáieu .í

pubíicacióncSi.cniicnilB que el aCTi.crdp, Ib cbnstnhciá.y publíéációli.cóiis'taiiíicl i irsrüo'Üiá, Ib clial

hacc'¡mpí»iblc su solcrana.pramuIgaciGn.íikajqúé^ dc.bb!igátüKn cuinlilinríé itó para.cldfa de

la inspección, de iodojo cunl cdj^mf«.fótpcopla.

FÍ«mlmc»tc..ninníÍTesta qnc los.hcchps d^l aifículo '44 iiickb.Wguíidb líiYmcr; 13- de la LItÉ;mo

son cienos, par lo que establece, él nrtícúlo 6 de! Código Ovil, lo .cual s apíícablc- fiítra
reglamentos, decretos y demás disposiciones ctnañad.is denniondad legitima, c Tmo es el cású de

la Dcfímsoría.dcl'Gonsuntidor, y qué el artículo 7 dé! mismo cuerpo legál maolfiestá que lá^íey

después de sgr publicada se émeiidern que os'uonucidatpór tbdbs IbS líabitántc's

obligalorio después de ocho días coniadós desde la fecIVá dtsu próóiulgacióii y ¿ublléábión,iplnzó

relaciona quc^cl

.6ói drccisícléílt

tiblicado cscídía

is impresiones y

y se mirará como

que podría restringirse aiando fuere dé-cafáctcr transitorio. Que, éit tí.ptcScfitc

publicar el día .viétiies dlccisície deibrih.misma fecha qucxñtfa cnJrigénc'ia, qui

caso, se manda a

idando uti.margen



de licmpo límílailo para modificar los precios en cl sistema irirormáiíco "en la cadena de
supcrrácrcados. expresa que no luiy que perder ,de vista'quc; si nu se respeta el debido proceso,
dicho ncucrdo tíárccc dc su naiuntlczaiP/^w pmc.r, quc en cl presenie-cnsó dicho" acuerdó no se
hizo, público dntMocI pIa^-ncccsaríopanij!u eoiwcÍJ«icutoy:debidO;acytaíniciílo.

V. A^\tORÁGIÓiN DiS PRUEDÁ/JJECÍÍOS imOtÍAUOS
1. Dc"cüurómndad CQU los anicúlqs Idí de laO'C-y 106 ¡nc.'S" dcla Ley de Procedimientos

Adraiflislráliyos —cii adélñiitc'LPA—. las piucbas oportúnas, pcrliuciilesy condúceme aportadas
;Cn cl prpcedtinicniOj.scrún^valoradas'cijttfttfjne a las rcgltis de lá; sapa crítica,-para dctcmiinar lijs

hodios probados ffclácibaádos con la.comisid».;de la inrraccípu regulada cn-cl artrculo 44 inciso
segundo numeral 3) dc la LPC.

Al respecto,vcabc seflalar lo dispuesto en cl ariínilo d'i dcl IlcBliiincuIO'dc la LPC, cl cuaí
literalmente WtabIcce: /;oA' aciáíf mcJimVti lás,cuáles ¡os fmciúnaríps de Dejcmoría hagnn
covstijr tas ucñiacla¡íes queicolícetirhai'án^fe, en'fauio no so Jcmuesire conpivebá periinQn.lcy

sujiciafiú su inexactitud o falsaiátL inisino valor proáatoriq faitlrún las informes v otros

documeniós tjUi' éníitan los funcíomrios y empicados de lá Defwsorbl cu cl gercicio de sus
fimcianes.

Además, eí arttculo IQddiiciso 6" de la LPA dispone: "¡ms dacumcnttísfornHÜizqdos por ¡os

funcionarjos^a ¡os ijw sa rcCunocc la condición de outorhiad y en los que. ohsmyándosc los

rcqnisiios legales corresponáistites se tvcdjan Jas becfius constataifos por aquellos, liarán prnaha

de esUix salvo fpicse'dcraíiie lo boiwaria "i

2. Constan en cl cxpcdiénie adiniñislíatíVq los sigruciites medios de prueba:

a) Acta 0000777/2020 de fcclía 1^04/2020—folio'7— y Anexo UNO. denominado

Formulario para constatacidn de .prccip. müxinió de venta regulado (productos cjue.

uiciimjilén) —folio "S—pór medio de los cuales so cslahlccc que la DC reíilizó'

ins|jceciüii-eri cT cstablccinliciito * So}ypangq" propíedad de la proveedora,

así cómo los-hállazgós de productos qub" csfábah siendo .conieicialízados-a precios,

superiores-al preció nwxmjóiíjjado por-laDC, conforme ál detalle siguiente:
t'ruüudii ' '.Murta Uctcrtiid^ii a>I

.liniilnciM
Otiiuaia^ípiai"!

jrpiiitaiiia
t'rccio .

ü{;«Itlnnl

tKibUtn

iExliUndatle

l'fwdiitiii»

fynJVJict" " ■'•ItS Siffl Si

.trnuDloiifa Símjfmlio i;[afEh[iu:riHíli«n», 1 Ib nui >  Sü,M leí-

b) Ticket de caja, t-n la que, se refleja qiic clpfccio-dc.veiita ál publicó, del arroz blanco



dé 4' fó nwca Snn Pcdco^ era de $2.63 ¿enlayos dé d6lar:y el airoi b atfcÓ'rilíTnarca

San Pedro, era de $0.63 cetiiavos de .dólar.(fs, 5):

c) Forocopla-. siraplc dé' Tidcei; de caja dél neeocio " Soyap; igó"i con fecha

19/04/2020; conteniendo los precios dé los producios bffccWos ados bonsümtdorcsxn
el cswbiccimtcnío. {antaco 1, fs. '8)

d) Fotoeopia de fciiogrnnfl dejos productos-cncontnidDS.conlQS prceioi consigiiadosxñ

el liclícidecaja cn fecha iWo^OSd, (fs.'9).

Ahora bien, en ffilaciórr a laS alegaciones vertidas por la apoderada-ác, la prove^ora

denunciada és'nécesariü acotar qiiC cI.aci(,Crdoroutt!e,tp37 de fccM 17/tí<l/202il» (iic piiblicjido én

é! Diario'Oficíai riftmcro'TS, roino 427 de ía misma fecha (vigente a paríirídc 17/04/2020);'al

respecto el articulo 7 dcl^Godigo Civíl-prc-scribc: "pvblicq^a la se enfenefcn •q!te,es conotiida
(le tocios los.habilmíés^dé 'ki'Repah¡ico'\;ki\\úsveiQ. c\ sirtículP S'dcí nrísmocác^gg csinblcccque

"^00 podrá alcgai'^ci0wiafíciáiíHtíyjwí'míg}Oíu:piirsóita".

En él préscptc caso, clnram'mitó'sé ohciiGníraxstableclíló.cti'elóiismó -ácucrdiíi N" 37 sa

yigcIlcíá, la^ClfilI'sería ii paftifitlcl diíi 17/04i^02ü, pncslb qué'al,tratarse du Mi» isuiito~dc Interés

gcncráf y con relación á la situación dé "Estado de ÉmCrgéilcia 'Nacional dé la Pandemia por

GOMID-IO" .y que adéniáis. según el '^íctilo 14 del Drerctó lieglslútíVo'Ñ^ 59 iddós lós'GCfOs,
que'sc.é^lcm en el niatvn de dicho Décrcíó; esián.soUtcíldos ai-principió dc mbxima,p!ihlicí(laifj

incluido el acuc'rdq No 37 el Eiial se publicó el mismo día dc su'cmisíónj liccho

la consWnciá No 1509 emitida por Isi Jefe dél ¡Diario Ofioiál; ¡por io que nc

arguniciuos de la apoderada de la proveedora denunciada en cuánto

dc5conocinucut0;dc dicho acuerdo.

Aunado -a lo anicrior, se debe considerar (juc la inspccctóiv que díp r

procedimiento se realizó el dfa 19 dc ahril dei;2020, a las trece horasjtoridremta

decir, con cj liciiipo necesario para realizar la actualización dq íes dafQS o de t ?mar las nicdidas

necesarias -para no iiicmrir en actuaciones contrarias á; la nórmálivá dé có wumó ál -vtncléf

prpducrosa unprecio superioral máráño iijado por Iñ Dcfénsoria,

A! respecto,, la Sala de lo Constllncionnl-dé la Cortc Siipvcmn do Juslic a, en ja seuícncfei

de inconstitucihnajida.d de^rcf. 19^94 "de fecha 14'dfrcnero del año 2ÓOO, civla que señala qp.e la
Ijpblicidad dc lás leyes radica cu poner cp conocimiento de los destinalnrips le las raisinas-su
texto: La pi^ftcncíón de h hy cjiie^cxcigcda/^prntítució^^^^ j4fí ¡accrt-fúj^ijpfa p

lina e/éciim y rétdpuUlfi^üiñn; f>.íf/c/«> co/j ohvs palabras, la/ijteidaren cirai ación'ileljr^nol

comprobable con

es mcjídible Jos

'a justificar Un

1

leriio' íil iprcseiUe

y tres inmutgSy es



oJidúLcn que a>mycc fnibfku{(/(i ia ítíy cpusúiuycp realpuSlícacióit. pues die rcquisUú csiá en
Ínfima conexión con eí piincipio -de scgiiiijadjurídicú, ya qué a tmves de U¡ pubUcaciá/t ¡os

desiinaíarí'os déUadisposiid^^ tictsan oyumnidaclde dar fe tlé-tac>:'ts{cnciay confcnido délas
ntisuiqs. tk potimasegurar sus pnsiciaífesfirfdicas, de ¡H>ÚérxferÉer;y.defmdérsia- deredios. y
la.efecíivg sujeción do los mámos y ¡os paderiispúbliciis al ardcuainicnio Jurídico". De lo

mucrior, se concluye que ín dcuunciada tenía couocunictno tic las -niicvas disposiciones del

acuerdo, siendo una I<^ \igcntc que había sído publicada, y que se vuelve de enrielo,

cuiuplmííemq.

VI Análisis de juv eonfígíiíución de lA ínfragción
A. Como marco general, es necesario lomar como rcíercucía:

L Que-el día 30/01/2021% la-Organizadón Mundial de la Saliid —cu addamc OMS¡—,

declaré;?! brote riel micyo Coronayirus (É0yÍDrl9): comQ' uaa ancrgcncia de sblíid
pública déiiiiiporUincia intcrnacmualv

2. Que cldíá' M/Ü3/2020,,Ia OMSriccJaró cbactual brote de Goronavims (COVlD-19) coma

Onndéinw Cjlobaí, debitlq al clevütlo ;rúntcró de casos fuera.de Cbi»a que dieron positivo
almisiuq:|',

3.- Qucdriia l4/U3/202O,se dcclaró"ctJ B! Salvador, a'liúvés Ücl Decreto Lcgíslhlivo N^ S93-

"Estado "de Etn^gcnoía Nacional de la Pandemia por COyiD-IR", cswblreicudo, cu el

-litoral d) del aflic.uto 2, como medíd» inmediata para la atcneióu a la referida emergencia^
-entre otras, c/ nwjjíírir « la Üefcnsoríii del ConsimidOr la competencia para jijar y

■modiftcar moiÍ\mdamcníe lo^prccHUi nuíximos para las arílcahs, bhiias, siiministros^v.
senicius. ijiic tengíiir relación directa can la prevención, tratamiento, contención y
atención de ¡a pandemia por. COVÍD-i^,

B. Qnc en cscicoiiícxio, en cuniplinvicnio alo dispuosto cn ci tefcridoíiílículo del Decreto N"
593 y a la icoinpelcncia establecida en cí artículo 58 letra c) de ía LPC. la DC emitió el-día
30/03/2020 el Acuerdo 33, vigente, desdeissa fccliaal 16/04/2020: siendo ¿sic.modificado por

el acucrdo>número'37 de feclui 17/(14/2020, publicado en cl Diario Oficial número 78, tomo 427
de la rnisma Icpha,(vigente n partjr del j7/Qit/2p20) en cl que regula cl^prcciq del arroz blanco de
4 libras y de/l ,libra>ni;u:ca:Snn J^cdro d^lcual Miara el tniso que uqs ocupa-:

u);FÍjó,y modificó los precios raáximosric granos básicos de ámbho écncraLasí:
l'riíiluct» 'Mnrcn ■ l)ocri¡>ttóh ilef

{inidu^o
rjaitlidád/
Uiiíilnil ÜD
iuciliilii

Pi«iu
llrctiliiil»

l'rccto.
oAecIJu ni
l'ifllinfn

lin'l&lriirin tl«
l'foilueio»-

ArfazUlauox Süit Pcilñj'- lin ijnutuc iúu ail»; S23Q; ■SZ.G2 S2



Jnoí:V//rtnco "ÍSatt Vt'div- i timpaijiis dapláslícf» lli. •50:35 S0.68

lio anrcrior, ,a efectos dc:gamntízar que en cl estado de cmctÉcncja nacíqíiál

ppr CPA'IP-19, los cqnsunudorcs,pudtcraiuobteuerdíchító'5mnos,l)ásjGOs a,,iJréd

virtud de los; iucrnnentqs constante^ cu cl preeíodc los rajaos,,sah^^íxrdaii

nlinieuthría.protcgíendo los intereses de'!o^ wnsqnudprés,.prcv^lccjBndó cl ;¡ni'

población tuite cualquier m(in'ó^dce.nMcter;im

G. Asi, cqti l)nsc en los elementos píobatoriós señalados ̂cn'cl^ tomaiio ■

r^plució.n, lia-, quedado, comprotedó que é! d^^^ 1W(MJ2020, en él cstablecir|[l
denominndp ' •bjT//wngp'Vta.proyí»dbin ^^AAo^Cy-^p/rpció

superíOit^ rií jijado por ¡g pC miidionie el Acifcnto 33, i

fecha al ¡6/04/2020;.sicmig és/á modl/iwdó.por d'ainmklq númeró 37 de f

ptiblicjido a¡ el líknio Ojlclol uñnieió 7S, kma 42? ría lo ifilmo j^eha

17/04/2020) en c¡ gna regida el'predo deí.arttK bhmco de 4 líbrasy l libeiúnai

rclacUm di anicúlo 38 Iciro c) de la LPC\ .cspccíncanjente^ al tener a tlí

consunndoits. un iólnl <!e 82 ciiipatjiies jjlñsUcos de arrpz Ulancq^-maica San f

106 empaques plásticos de airoz blanco de i Tibra marca San Pedro las:cualcs,er

precio de $2.63 por empaque phhOcg, cuando el preaJo^mArimo de- \^nta,jija

momento de. ¡d inspección eradú S2.30y c¡s^nmlgproduóio a wr..prsc}ode $0

plCmlco, aiandu cf jmeciü móximo de irnuaJtjado pQr la'DC oímDnícptg daia í

S0.S3 de marca 8'riu p' cdm de dicha cántídad o niediÜa.

Con resp'ccip ;a ,Ia dpciuncniacióu niitcs relacionada, so advjcrte que

controvertida por la pfbwcdbni, uo obsinnie haber tcnídp. ln opprtqníclad proc

piiés cbn" el cscnto que [miscnió a este TnbunálíCfs. no aeaipiMñó níngj

que dcsviilíjiuá iá .comisión de la condueta .atrí&ui<Ía; !porlD :quc, Ib;! citados

maiiténcr ñliá cbnéxióti^lógicñ-.coniosliediósalc^dps en la denuncia; adqincren

cónscciÍoñc¡n,-árú6,dcsiHrtuar Ja.danútó ^ .S^vdeCy;,.'laa'?rt'«me/d/
quo.gozá.chacta de inspección de la DC, se tiene por-acícd¡bda;ía:thfnicc:ón

Ücminéiante.

Aunado a ló áníeríón-esté Trilüitiál há-Vídomcio quéda conducta íj,rciia.rcgu!r
44 Inciso segundo nüméraí 3) de la LPC, sé ráatcnaüza por él Mlp hecho de

producios o precios OrCimtUlmics superifíres (d precio mAxiuio Jijada por- la
poner a disposición ile los consumidores' los productos,sin que neccs^arianicníc i
una transacción comcrdal .de venta de los misinos, tál cbnio se señaló en el
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pr^crilc.fcsólúció^^ ̂ '^í"™''3rlqselem¿uiqs.dc

Por otra párt^ y-dc cohrórriiidad n Jo diéjiut^iO cn el artículo 42 iiic, 2° dcl Código eívil, scgiiii

el cüal; "Culpa hvu f,..) es hi /alia ík' aí/uejlá iiUigcnciihp ctdihya^i^ Jos hombreé empkan
drduiámwieníc.éii susaiágodós¡ui)pu)S á ló'cStipülbdó cñ cldiic. 3"d6l mismo

articiUp: "El cjueiicbeutlmlnlsírar »iJ:«tígóíiO;C<)/Ha'i/íj7j«cn püdve dé familia es respousable ik\

vstii especie de-culpa", y a lo scSalado "cú-el arlicuio 947 del C Cpm, relativo a que: " J.ax

ohllgaclúhüs mamniiJcs ílébeu cuuiplirse coíijo díUge/icia de mi 6ííWf;c'(5/ííi.vc/aí//e eihnegocfa

propia", csle Tíibuáúl concluye^ qué .é'n el présenle caso lá déiiuiiciada actuó' dé rnaúcra

negligente cá-la gestión de su uegocip, ya'qiic cómo propietaria del cslablccimicíiio lictic la

obligación priiicipnl de vcrillcar. y únicamciitc póucr a disposición del éóusumidor aquellos

productos que cuniplan.los requisitos y éondicióncS exigidas por la ley para su comérciulizabión,

lo.cubl nodiizó, al ofrecer un tola) de un ,lplal dé':S2'Cu'ipat¡ucs plásticos de arroz blanco, rnurcá

San Pedro de 4 lib'nis -y 106 cinpaqucsiplástícos de arroz blanco, marca San Pedro de 1 libra las

átales eran ofrecidos a un precio de S2.63 centavos de dóbf por empaque plástico y S0.08

ccntavoS'dc dólar por empaque plástico, cuando cl preció máximo do venta lijado por In DG.nl

momcnlo-dc la insjiección era dc'S2.30 y $U;53 caitavps dc'dólár rc.spccliv;uncuié pattt el atro?,

blanco de 4 libras-y. f libra.de la marca SáirPcdfói

En virtud da cllo,.la denimciada debe ser ácrcedorá de h sanción corrcspoudiculc conforme a

locons¡gnado,i¿i cfuTliculp 47, previo ¡inálists de lojrjraminciros establecidos én el arlictilo 49.pOr

el coniclimicnto del Uícitp tipificado en ebarticub 444nciso scguiido'iiUrácml3), todos déla LlKr.

Vlli l'MliiMETROS l'ARílliA DEI^ERMINACIÓN DE U\ SANGIÓN

Como se" cS;pUso on los acápites precedentes, se estableció la cointsión de la ínfnicción muy

grave cbntcnida cii cl árticulb 44 incLso ségmido numeral 3),de la LP.C, la que se pelona cqn

nmlia bliSta de qtunientos salarios tnlnimos mensuales urbanos en la industria —articuló 47

LPC—irpor coiisíg'uiénlc, cs¡fncuUad;de;eslC Tribuital dctcntiínar la sanción y cuaulífícar la inulta

que cohcspondn, a la luz de: los parámetros establecidos en la j..PG. su roglámciito y la

jurisprtidcncia aplicable.

.  Asi; el áiiíetilo 49'de la LÍ'C establece los criterios para la dcternunaciou de la umita, siendo

"estos; lamaflo de la empresa, el niii>actq en ló? dercclios dcb coiístuiiulor, la haluralczafdel

perjuicio c-iitsado o grado de afectación, a la vida, salud, 'integridad o p.nrinfonío de los
consumidores, cbgrado de intencionalidad del inlractór, cl grado de participación en la acción u

otnísión, c.obfp indebido realizado yjas cirGtiusliindps en que ésta se cometa, la reincidencia o



Gi lo;

incüjnprmii¿njb r¿ifeúulb;sc'gíln sea el caso,;

A'contjjuíacíón, se^coiicretáiá'cádí üno do ellos, en lo áplicáUlcVál pci^nic
it, Tiimafiii (/a fá Cffiprtíit.

Scgím la I-éy de Pomcato, írorccciói?' y Dcsairolló de In ̂ Míctó; y llccioei
Mypc) en. su' átíícúlú 3 define a las raiqro' y n«ióciías empresas: de la sí
"AÍJcrociripresni Pomnia paUii^jI ojiirít/ic^ que qp(,ra mIo.y^^^

tpüvés de uiKi ímlifáíi ccaijóiiiíce con wi «fvc/ da venias bhiícts fífiíralcs há
mhiUnos mensures He mayor cuaniia y hasta W trabajadores. Teiineña Ei

naiwai n Jurídica t¡ite opera eirlbs clh>ersps svelpres de la ecomimiá, o-lravé
económica cnt¡ ¡m nivel de venias bridas anuales m,a\-dr^.g '182 y líasía 4iRn

merisnalcsdinyiaybr cíiáiídaycon {mmáximode 50prahajaiihrés

A partir de la- lectura ücl expcdiciiio administratÍYo, no cs^poáiblc cricajm
dé C.V.. en ninguna de las categorías antes cítndas..por ñd contar

la docurácriiación llimtitiera requerida pnra éfcctuaydichqcálcUlp, pcsc a habe^
nntctiotídad scstinconsía gn'ía rcspluqjpii dé inició delprdccdiiniailó sálicióaál'
16-líl).:CónseCHCatcnicmc,.csieTrÍb«nnl, se vcjimpcdido décompúlariv clasific :

de cónTormídad á Íó establcciáo^cn los paiámcIros dcl ArL 3 do líiiLcy ¡ClYPI
ririteñór; con el objeto de ciuuplír sU;obtj^ción de-resolver, de coufoñYddndiS

ngcn cb/ííi ptniiiáiííi., s& consultó Infontíaesón pnji.blica.dcl Wínístciíó de Haci

cstabieco'(píe ^ •Una gran coincrcinntic. pcn-Jo qñc, iniicaíncúte para
(ráamificació'n de !a multa, csic'Tríbuiral procederá a considerar á la pro'^dtj

coDierciame,

Gabé mendónnr. qye cn el prcsetífc pioccdimícntb admíiiisíttíüvó sáricjdnt^

infractora .ba mostrado una conducta procesal que evidcnclá:d inciiinplmuci

prestar la cólaboracióti quc le es-rcqucrida para el buen desarrollo dé loS'prbc

miiliero 5 de la ÜPA). por no haber picsenrado la ttilbrmáclón; sdlíctinda j

saucionadooi, porlo que se lomará en cucntaq la hora de la cuaníifícácián de la

b. (Irado de mícndoHqlidiid diddn/rach^

Este Ttibtraal considera este clcmcntb:eifél seritido.do átiálÍ7ár si el isujeto

cuando menos ciilposamcnie; es decir, que Isi transgresión á la norttta.hnya sídc

a imprudencia ó ncgligaicin del -sujetó. Por lanto; la csistcnciá-dc un ne>

constituyo una
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En reiterarlas crcasloncs este Tribuiial^rn-éstaWmdu a través ilc'süs rcsolucíoiics, confonnc a
Id dispuesio eirel artícuío-40 inciso Maundó de la U'C. que las mrniccioncs adniiriistraiivíis son
saucionaliles anij a Ututo,de siniplc ncglíecncia o descuido. Ett cse orden, del análisis de los
tic,cliDs y dótuincítlaEÍóii agróguda al í^pediciite. ha quedado endeiiciada lurá ácíiiacíóii
negligente por parte de.la proveedora, pues cqiiio propietaria del esiabtcciinicmo. es la principal
responsable en dái' ctirúplimieido a las obligaciones que impone Ua ley de la matcr iu, piim el
prcscnic casií, de ifrcccr; comercializar o vender bienes o scn-icioS dé cotiíorníídad a ios prcCios
niá¿'tuos fijados por la-DC para ibs bienes nitcrmcdíos y ÍÍmIcs de uso o de consumo y de los
servidos, ért cáso^de\ctiicrgenda nadpnal, eálainidad públicn o desastre, iSicrnprc que so traté dú
productosy sct^dciús cscnciálcs.(...).

Por lo qtie, se cótifígura idcnatiienic .-una conducta' nc^lig&iiO' por parte de la proveedora

por lioiiábcr niendidd cQii la debida .dilTgcíitíW su oc*gocio,:íñciuiipIiendb:sit
obligación como comcrciatiic.

c Gradti Jtí^iuirtkipudó» cil la.acción n onmión.

A'pariír dcb'cxáineii del presente cxpediciilc adminÍstrativo,.quciÍa tícmosiradó que cí grado
de partidpadón ciida uirracción de lajpfpvccdora, c.s diitcm c mdivídtiali. pUcs.sc úcrcditó quc.cn
el cslablccinticntó de su propiedad se otnítm dar ciuóplimícnto al
Acuerdo N® 33,íeaiiiidó-po/ la Dcfcnsóiiír del Gonsuutidor, vigente desde d 30/03/2020 al

lCv'0^/2ü20) siendo esto modificado por el acuerdo número 37 dc^fccha 17/0-1/2020, publicado eii
el Diario Oiictól número 78, tomo 427 dé la misma fecha (vigente a partir del 17/04/2020) eií

rclhdón aiá conipeícncia éonfcrida a la tmstm en el artículo 58 letra e) de hl.VQ,alüfreccr S2y
¡06 éiiipuf¡ues p/ústícos dé arroz blanco, iimca .San Pedro de d' -Ubras y de i libra, los cuáles

cran-üfi'éciílos n un jinícia de $2^6S ceniavos^ilc dólqr'por empaque plóstico^ cuando el precio

ntáxmo. dc vctaáJijado por la DC al innineiUo dé la inspección era de pJO eeiiiavos de dólar

para él airoz blanco cirempaipie platico de d tibmsy a un precio de S0.6S centavos de dó/ur

pur:[ioipitqu¿\p)dsirco. ciíaiido el-précid imUimo d.eAvn((y.Jl}<u¡p'<ptir ñí-DC al ¡noniéiiio dé la

Inspección eró de W.SJ cenldivs dé dólarpór cinpaquc plástica da Ubni. todas deda marca .San

Pedro.

it. Impacto, m fos iíérecliiis dcl cw/miHÍ/f/m-y delperjíileló péásioiiado.

En el caso.córicrcfó; es iiéttínculc seualar'qüc la infracción adminlsiraiiya fclaliva a o/reccr,.

comercializar o Vender, bienes o ítvávé/or ú prcrfoj o canñdadcs ivpeiió¡v.s ol preéfo máximo

fiJnJb. por 'h t)0insor¡if del Consnmidór -=-artlculd; 44. inciso «cgüudo numeral 3) .üc;la



IjP0_ pone en-riesgo inmincnte-los iniercses económicos de lós.coitsnimdOB s y la'seguridAd
alimcnfária de los mismos, puesip que, srbicu iip se configuro tm daño conctcio i una persona ca

particnlar. este: Tribunal roafínna que la acción qiic-0nfieura la' ¡ufracci( n ocasionó una
áfcciación dircciá sobre cl último eslabón de la rxidciia de valor del mcrcafló de j "anos básícos.déí

sector privado, cs:decln los coasumídorcs finales, ya que, es nn'HecIió'íiótdrió y nó cjontrovcríido
que cl árrüa csiuu alimento, con.alta dcuwntia iiaciónal./po^íto fóimhipntlc db a canasia^basicpv

por lo qüosu inoremeníp de precio tícnc.cma sensible i^c'cndcncia ciiclqjfeiup i«to ñiníliar. ya;
que se pfoducc:-un impjtcló.xconómicQ p^iciósb^ p;úa. la sodcdad 'síilva'dor iia y de fomia
itiás aguda en cl 'cpiucxlp dc una.pandcnim.

Y es^qut^ dáconfonnidad a lo cstabkddó Í3pr lá Sata dé'lp^Goüicuciosó.Ád ninistcalivo en.lá
scñicucía definíiiv'a de reCcrcucia-4Í^-201k;prpnunp^^^ o Lis qüiúcé horas cóif catorce minuta
del día '2l/í2Spig:;'an Jas mjiacüiútíd^.da ̂  el ifígishátiri
experiencia, acivlrnte iina psJigrosidoíl gentíM de fa acción íJpicd. paro, úií

Juridico, .a pmtir sic .tma vahrflcián. ¡wr' Jó qíie ctm h tipijic
adclaiífar fq bañera dp protección sancionando e!-acciaí¡ái\'sin esperar ¡a

peiigto concreto dp. tma persnna detcmníiuuiü ú dalq:Jtsi6iuefc'ctii'a':\A^ ínfm

aitículo,44 inciso, segundo mimcnil 3) de lá.IiPC constiuiycilna ínrraéción degc

atenditndp a la

(etcrniiiiado' bien

(idón se dispone

■ealrzación de un

:cÍón:com"6t|(ía at

igio.abStmctól

Hs por ello qvic este Tribunal rccoppcé qúe,.al c?ííair una cstitclia r íaclón. del. d^er
constitucional del Estado salvadoreño do vplar por lá salud y Ja seguridad ; Itineñiaria de lea
ciudadanos; y, el deber consrítucional que ticiic lá. DG ,dc jjrotcgcr los intereses de los
consumidores cn cl imrco del "Estedo de Emergencia Nacional-dé lá Pándemi i .por C6VID-:Í9"
decretado en.nnesiro país, debe, en aplicación.dcl principió de.próporciorial dad, realizar una
ponderación da la gradiialidad de la cunnt.ificacián de la uúiltupécuniárin'acori ¿ con la potencial
íifcctáción a las consiimidorcs.en su patrimonio, por consigñícnic cmet prcsiíp lesto'Táiriillar'y lá

"Mguridad .alimentaria ¡de los mismos-.

■e. Posihic'tícncficiá quc.oJiticn¿:.clvifrdctaÁylapravcdad-dcJ ditufícunsá io.
Este paiímctro scrarcpnridcradp segito lo .estáblecc la Saja dc-Coristitiicíd inl Cn lá scntctiéíá

de inconstíluclojiaíidad:dc ter, 109-2013 do-tccliá' 1.4<Je cñero^dc20t6, én.ldf iic scñnla.quctuio
de ÍÓJi fiictorés dé dosimcíría punitiva c-s: "f—^ d imiefieín qne, sh'ácdsó, olitíe le.clinft^ciór cüíi
elbeclio". ¡Conforme a éllq, debemos tener en cuentaiébpósiblé bencficio que.l i provccUórii pudo,
haber qblcuido..en:caso de haberse concrctadoriá ̂ ^cnta détprodiicío bbjeíb di lcilla¿gó;.aiparur
del excedente dcl prccío al que ¿stc' era ofrfeciáoi cñíclacióháí precíómájdraó íjadó por Ja Ó.C.y



además, lasícircuiisto^^ o clicontexlp cn;yiic se comeiió la mTiticfcióa, es dcctr. dcimollíí lüi
estado dc'cmcVyéücia nacional drclarado.

Asi, para ci, caso que nos pwipa. de la Icc.ltira del Acia tié Insiiccción-y Formiilario para
cmistiitácíóíi de pitóo niaximo de vcnlíVTcgulttdoCproducios que mcuinpicrí) ̂folios 8 se
observó que- el prccrb de mercado ofrecido por la prowcdora .por cmiíaqiíe plástico para el

prpdiiclo aiio¿ blírnco¿ marca San Pédro de 4 nbras, era de $2.63 ceiilavos dtí dólar, .sicúdo 52L30

cciiravos de dólar d:prccio de ,vaua ijiáximqjrégolpdopor la DC para el acroa^blanco de lá marca

Saii Pedro de'4: libras; por lo que, podemos concluir, que,-de concretarse la venia de parle de la

proveedora, el beneficio quc puclo haber obtenido de la venia de! mismo es de SU.33 por empaque
plástico de arroz^blanco, lo.cual conslUuyc un total de S27.0fi por los S2 empaques plásticós.

Asimismo, el precio de mercado ofrecido por la proveedora por.criipaquc plijslica para el producto

arroz'bjaiico, in.arbaiSan.Pcílro tk 1 libros, era de $0.68 :cculavos de dólar, siendo $0.5.3 ceiiiavos

de dólar el precio do venta máximo tcguladq ppr la DCpara cl nnoz bíanco de la marca SamPcdixi

de 1 libmst porjo que. podemos concluir qiie,.dc coucrciatse la venta ile pai te de la proveedora, el

bcncncio que pudo Iwbcrroblcnido de la vijnlü: del inísmo cs 'de-S0/l5 por ciupaqiie plásltch.dc

arroz blaitco; ib cual cpnstítuyc:uu total dc.$Í5.9p por los .106 empaques plásticos encontríidos en

el cslábleclmieníg objeto dc'iiispcccjón.

CpnsidcraudpMa ¡irtQrraacióii-.aritcriorí^ca'.cl presente caso se observa la coricurrcnciá de

siluacioncs cn las que piicdc cstiniarsc uu posible bcíicficio'ílfcilo gcncnido por la irifraccióu, pcro¡

éste rcsulua; snStanlmimentc mfíirior al dailpíocastcniado por la misma. .En esta situación, una

inulta basada c^triciarncnte en cl"6'«ie//c/ójwp/cnc/n/ podna resultar desproporcionadamcnté bajii

cohrclación a la-gi'tn'Cí/od</c/-rfqflo peñerado por Jp infracción. Y es que, se Ita comprobado que

la iiifiiiccióti; Goiuctula es capaz de afectar Jos intereses cconómíb.bs. de los consumidores,

pariiculnruienle ci rprcsupucsio famUiar y su seguridad allniciuaria, todo, en el contexto de una

crisis mundial.

Cabe precisar,entóneos que cn.c! caso demérito la.imiUa a imponer tomará en cucutariio sólo

la cuantía del posible bcnéncip ilícito que obtendría la-provccdora en el caso.de quccfcctivamentc

hubieia vcñdido lós-ptodnctós objeto de.liai|ázpo.;cl cual ascendería a la cantidad total de $42:96,

sino que se pptaifi porcaiciilar lármulta sobreda base del daño pqicncíúl causadci^par la comisíóti

de la infracción.

En otros Icraíinos, cu,cl prcscñic caso el posible bcncfieio ¡lícitu.'pcncVadD poV la irifraceióu-

podriá ser éalculíidó a^partir del liállázpó dbcüm¿iitadó,..<fiii cmbaipoy cs¿ dato' no sería ci nüs



idóneo pues -resiiliííná susLíiiitVMncmc inicrior- al -daño .oeasíóiwdo por Ja «Uroc
venia del referido protlúctb no'se realizo. Sin cmtoa^Ko, sc'lw'pódido: cslabtcf
inspección rcalmícla por Ui üe. quoJii prayecdorn. sé cpcáiíírñba; ofi-ec|cndp

i.n d mnrco^dé

como crisis a escalaiimii'dÍnl»pordp cual este Tribiiinl éstiñia tpic el daño poíenc
famniar de'los ciínsariiidorcs es-gnive y debe srjr tónia'db- 6n •cbás¡dén\cíórt;con-

dcíenninación; de lá mútto. ,P"Cs .se lia^ evidenciado .uri. 'qucbtiuiláiiüeñió a
permitido alágeiífe écbtjámicoiparacoiiipctiv pn beiipncio'debcbrisüniutor;

Y es Qtie, la íijáéión dc iHccios autoruwida.por no'nnás citadasi dcfítlc i
actividad de cbiiiefdaüzaciSn de ese prpduc,lo;cpn el objeto de", lio getiérar- «n p

de los .consiiiriidoj^, cáya afectación perjudica la' ecónoiuín ca gcrieral. Ea csí

que el Estado íútervicne fijando precios, por cslnclo Intérds pñblico. de
consumidores, los ciialcs de otro modo se ven afcctádosi gérterándosé tunbií'n
lodoel sistema" cójnóniíco.

/ FiuaUdml utmeiliata o metUaui pcncgiiittq cón ln húposidóh tic ta sane.
Mfcdinnte la imposición de:'ln'sanc,Í6n —muUsi—, .c.sft Tribunal-Saitóionad

un cfccio' di.suasivo, en ta infractora. ^ S,A. de C;V., qiiicñ bá córnc

descrita en el-artículo 44 inciso segundo mimcml ,3) de |a JiPC., con el fiií

conducías prohibidas en défriincnio de.li^s'consutnidores y quc;ad6píe.lasnnc

efecto de d.arcuñiplímÍcmo. a las oblignctpnc^^quc le irápoucTa',LPG;

YrCS que, Ibdb proveedor que ofrezca, conicrciálicc ó-veirdli biéiies'.itltcm

usb '0!de consumo y scmcíos,. se .qicttontra en la" obli^etón ,dé haberlo .c

miudmo {ijádo;pór Ia DO oft caso de,cnicrginicmnaclodal;,calamidad públiCa c
quc'sé trate de-producíOS y s<gvicfp.s cscneínlcs, cpmó ló es en el prcsénle cósc

hiatico todo íétin él fm de salvaguardhv intócs gciicriál, l^ anterior dé"

esiablécído en cl ariícnlo 49 Inciso, Ifercero de la.DPC, el cual csfáblecé It

comídercm. (/gravadas J^sJa/rácciones qticfiewian al qb'á dé preciat o ácapa

y sc¡vicÍo_s mi\¿ppca ele escasee o calamidad pi'iblicd; y Jets Kcldlii'as pl-inci

r&tohfcioiicsrdicíctdas-'por ¡a DeJipiSóiia dol Cmi-'niimdnf. denñn dé stis con

solueián deprohlemos gmeraibados de ¡as consnmidóras!'}

ó

;ióú y-poñiireda-

:r a p.¡irlí,r- de^ lá

procliicíós ariitt

rfdq:;caialqgiida

al a la céonbinlñ

t entciiq para.lü

límite iTiSstntó

n elemento dq !a'

rjulcio'eti contra,

sentido^ se tiene

5rotección a los

un perjuicio rwm

r

'Jij.

pretende cíuisar

ido ia inflicción

de evitar Tutums

Üdais necesarias a

icdíós y fimlcs.dc;

njfócmc al 'prccio

desastre; si'cmprc

cl;prQducta.«rrn?

conibrmtdad n lo

u raímente orle "So

mtienio do bitipos.

fñplháíéiilo do,las

peiencMs. /ma h

Vní. DETEIliMINACIÓ.N.DE LA SANCIÓN Y CJJ«VNTTEÍCAeÍÓN DE LA MULTA

Este Tribunal, en uso de la sana critica —artículo 146-inc. 4® dé la. íRC—y habicnda



coiisMcraUp.tos ítetocñtós <Iol.írtMo -l9'dc la U'Cí prQCcde airrairar el cúlculo de la mulla „
imponer a la ínriactora , S-A. dé C.V..

Aliom bieft,.cc)nsideniiidó los^priiKipÍQs.dcibsuas'íón, proporcionaíiduü^j^rar^nabilidiiditj^
deben siistcíisar 14 ánippsicióu Ú6. la-samíón; ,y-.jrl ibobcrec. -fluc en cl présenle
proccdiiiHcuitf adiüimstralivbsnncionador la proyccdoni . . ¿A. de G.V.. lia mosírado mia.
conducía próccMllquc evidencia cl iiicump[imicma de 5» deber a presíaf' ta tolabonicioa que le es
rcquertti.rpain ci buén-dcsirróllo de Jós.prqccdíniicnios (ari. 17 númcró" 5 dé la LPAl inl y como
se Jia cstabíccidb eii la Jeini □. del prc^ntc apartado, por no prcscnlar ía inToriuaciúu solicitada/por
esta auíoriciad sancioiiádora, Kte aspedp será .considerado cómo tm criterio para xncrementaV I:
niullii a-impoucr; piié? a juicio dc'Mtc Tribunal lücbo comportamiento dcuólá ncijlíitcncia por
iwrtc de la,ágeme intracíorn dentro prpccdimícmo administrativo sánclqnádór.-

Asimisimi.scaiiodulála' multa niáxipiq'cu.nr/un^dci;^ de intéticíonalidad de J.Tcoiiducia
cí)mclidn,-:ya'fiiic para oí caso no'se acreditó cí dolo en la-infracción cduieiidíi, smo /íc^/ígnHCíd.

También setóraó en cuerna cl bcin^ció:potciíC¡al que pudo obtener la prówcdora.dunimc la
sitiiacióu dc.cmergcncia sañitaria declarada en mioslro país, en caso de haberse concretado Jii
venta del producto objeto de Iiallazgo, cstO;CU váitud del cxccdcmc que rcpráscnta cl precio al que
era Qüccidó el-pcóduclo respecto del precio fijado por la DC, ya que cl porcentaje por arriba del
precio fijado ál que so.^conlraba oírwlcndo cada cmpaqiic plástico del producto arroz blanco de
la matea San Pedro en pjcseiitación de 4 libras, cra.dcl ■|4.35'íí., valóf que resulta de calcular cl
sobreprecio iriedlmiic la fórniub: (S2:63/S2.30)-l*lütJ, cquivalemc, a.S0:33 por cada empaque
plástico- dc,d^ 'blanco ;de- la-.iniuta San Kríra de. A rllbras. De:¡guá! foniia. cl pbrccíiiajd por
airiba dci.prédo fíjáda id que se cncontialM-'qficcieudo cada,empaque plástico ticl producíb'íarraz
blanco de la riiaicít.Smi Pcdrp'cn pr^cHiacíóh dé líibnis, era del 28:30%, yalor quc fcsiilt'a do
calcular elsobrepredp incdianic la fórmula; (S0.6S/Sp53)-l^lí)0, cquivaícnlé a SQ.15 por cada
empaqué piaslicó dc arroz blanco de la marcivSaiiA'dro de ílibras;

Aunado a cllói este Tribunal considera necesario destacar que —en el jiicsenle cas.o—'para la
ponderación de iá^ inúlta se tóinó-cn'cucnta la gravedad de la euiidticlti realizadú por la
proveidora-, cJccMada deníra del emigro de "EñqdoAlcPMcrsenclaM^ de la Paiidcinin
por CÓl-7/7-í/y"' ciiaCl qué se encontraba uycslro pafe,.pn dpiido:d alza del,precio del producto
arroz blanco —¿runo básico'esencial— resulta córitraproducenlc; para los hnbilanics de El
Salvador, quiénes adquieren ueccsiüiamcntc cl'inodiíció arroz como parte de la canasta básica,
siendo capaz ilc j^ncnir un posible íiujiacio ncgativo cnda ccononilá dé los ómsuniidorcs y en lu



w

scBÚq(Í3d^rmCittaifia''de los misníos.

por tajííó^ á laíprdvccdora SjV. de se je impone nna mulp de SElS-Ml!

pOSemYrpS TREINTA Y TJiÉS GON éUAÍUíNTA CEOT^

ESTADOS.UNrDOS mí AmMIGA (S<íi23.l4'0).:cqu5vAlMtcs á#p;^^

mensual urbano cd la mdiisfria-.más ctúuiccidías de'salarío minimo mcnsnajinrbni

por la comisión de la {hfractión rCgulada ep el arüculo 4A mcÍso.;scgundp numc

al artículo 58, Ic^rsi c). arabos Ue la LPC y al Acuerdo 14' 3.3^ crai|i<Jp 'por<m Dcfcnsoría del

Gbnsunñdo'r, vlgenie.xlcsde cl'3í)/()3;^Ó20;.aL .ti6/^0íl/2,02P) siendo; &tG>j^'dincac

número 37 de fccliia 17v'04/2(j2Di pnbííbado ctvcl Diario Oficial mitnerpr^S,; tome

fcclia (yiecnic a^ partirdcj 17/04/2020) por q/reCérJifeycs fl ¡(k-f coimJ.iii'^ores g i

al precio máximo jijado por ¡a DC: ségúu: se; ha cstablccidp cu el presen

adrainistrativov

IX. DECISIÓN/

Por tmitp, spbrc la base de lo micriqnueiíte ̂cxpucslpí^y cóñ TúiVriañierito ci los" arileiilbs, IU

, lOÍ mcisp S' de la Cpnsliliición dc laRcpúblicíí; 40^-44 fiiciso segiindó uüln :ral 3), 47,49^ 83

lotrq b), r44-A y si^iicntcs de lá LPG; y 78;ihcisp tenMrQj.139;^^ lA,;cslc Trfljiinaí

RÉSÜEtVE

a) 5Ví»c/oHfísc¿a la -pros-ccdora t , SA; de C.yv/tóií la cantíd: d de SEIS MIL

DpSClÉÑTOS tn^TA y tres GGN CDARENTA '< ENTi^íOS DE

D.ÓLARpE.EOS ESTApOSjíÜNTppSiDE A^im 3).,cc|t¡i\;3lcntt!S ¡t
20 meses de salario ralnimoiiVcnsiial tutonp cn la mdustna^^^^ ifuí rx días de salarió

raííjjiiro racn&ual urbano cu la industria—D^: N^.fi.dcbíT/lifíOI publicado-cn él

D.O. N® 240. torno 417 .del 22/12^017^ cu concillo; de muHa'poi la coiriísíón de la

ínirjiceióii regulada en el artículo ̂ bHncisó segiiñdo nuniexál 3) dé'l: LPC, por o/li-ViT

himex g servicios ei los eoflsiflnAr/ü/'as a.prccipx o caiífídíides su] ciiores o/ pivcTd

ináxlmg^fido. ¡mi: h Dí^cnsgría del.Coimmúhr^ confbmie al rin.il sis expuesto ái

roma.up-VIIi.dc-la ipítsciile rerójuwón y.iCOn furidaineníó en.-las dis >oslciones>legales

precitadas.

tí) 'Dichuamiítn cicbe liqccrsc;efeciiwi cri lírDircccióii 6cncr.il4lcTcsbr rin dül Afímslcrín

de fíacienda. dentro de iQS.'díézdisis Julbilcs sioúíciitcs al de In nt tiricaclón de estt

resolución, debiendo corapróbar a este TribuhaL'su cuitiplniucnlc .deñtrp dé! plazo

inüicádol- caso- commrÍQi 'á rSccretátía de isié Tribunal ccrtífi ar.4 lá. presente

^LATlpELOS

¡ salario niíriíuió

0-cnlá indiistñn,

rprS) en relaeióa

p por cliacttcrdó

427:dc.Ia níísnia

reciossuperiorés-

c pro«dími¿njó



rcjiblúción para ser rcñiilálu a la": Fiscalía Gciichil dé .la Jlcpiiblicii para su

cjccñdón^ furzosa.

c) No,i//!0fGí'e.

INFORiSÍAGrON SOBRE IIECUKSO

ta picsdíie feoluctó» no adinÍEc rccurso, ric coiifotinidad cqh Io cxpúcsiO en d artículo 167

inciso 3° de iá íiej ,dc Procedimientos Adniliiistralívos^.sCgim cl ctjali'^irw'rtc/os'.i' resobicion&s

ificíoílos con pasí&ioriíiad a Iti cnfixidq en vigencia de esta ley, se regU-ún en cuánto al régimen

dcrectusoSf-por hsiUspasictoucs dc¡aunisinü. ''\ co relación con d artículo 158 jN" 5 del mismo

cuerpo riormalí^, que dispone: "¿a- resgf¿/e/ÓN ¡tor h-(¡ue se decida 'tramUar el expedieiús

mcdigníé-el proceílímientp simplificado y ía t^olución que pone Jhi al procalimicnfá. ¡ío

ddinihi-ahiíingihrre^^^^ („d

f ---t:

Idéíiüóc
l'ri vocn
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