GOSULY S
ACTA NUMERO 17/21
SESION EXTRAORDINARIA DE JUNTA DIRECTIVA

FONDO AMBIENTAL DE EL SALVADOR (FONAES)

Reunidos en la sala de reuniones del Despacho Ministerial, Edificio 2, del Ministerio
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, ubicado en el kildmetro 5 1/2 de la
carretera a Santa Tecla, Calle y Colonia Las Mercedes, San Salvador; a partir de las
siete horas y treinta minutos del dia jueves doce de agosto del dos mil veintiuno,
siendo éstos el lugar, dia y hora a la gue fueron convocados los Directores
Propietarios y Suplentes de la Junta Directiva en representacion del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia (MAG), Ministerio de Salud (MINSAL), Ministerio de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (MARN), y del Instituto Salvadorefio de Desarrollo

Municipal (ISDEM).

PUNTO UNO. COMPROBACION DE QUORUM.
El director ejecutivo, José Alfredo Rodriguez Flamenco, habiendo verificado vy
establecido el quorum necesario, procede a dar inicio a la sesion, contando con la
presencia de:
1. Jorge Antonio Castaneda Ceron, Presidente del Fondo Ambiental de El
Salvador.
2. Fernando Andrés Lopez Larreynaga. Director Propietario, en representacion
del Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales.
3. Karla Margarita Morataya de Trujillo, Directora Suplente, en representacion
del Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales.
4. Gustavo Ignacio Calvo Mayoral, Director Propietario, en representacion del
Instituto Salvadorefo de Desarrollo Municipal.
5. Ernesto Ahmed Menjivar, Director Suplente, en representacion del Instituto
Salvadorefio de Desarrollo Municipal.
6. Luis Alberto Guerrero, Director Suplente, en representacion del Ministerio

de Salud.
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7. José Enrique Cabrera, Director Suplente, en representacion del Ministerio

de Agricultura y Ganaderia

8. Jose Alfredo Rodriguez Flamenco, Director Ejecutivo, en su caracter de

secretario.

PUNTO DOS. LECTURA'Y APROBACION DE AGENDA.

Alinicio de la sesion, el director ejecutivo da lectura a la agenda propuesta, la cual

fue modificada en el orden de los puntos, quedando aprobada por unanimidad de

la siguiente manera:

l.

I
1.
V.
V.
VI
VIL.
VIIL

Comprobacion de Quorum.

Lectura y aprobacion de agenda.

Lectura del acta anterior de Junta Directiva

Toma de posesion del cargo de miembro de la Junta Directiva.
Solicitud de adjudicacion de bienes y servicios.

Convocatoria para el financiamiento de proyectos.

Solicitud para dejar sin efecto acuerdos de Junta Directiva.

Modificacion presupuestaria.

. Dietas.

Requerimiento de informe por parte del Presidente del FONAES.

PUNTO TRES. LECTURA DEL ACTA ANTERIOR.

El director ejecutivo da lectura al acta 16/21.

PUNTO CUATRO. TOMA DE POSESION DEL CARGO DE PRESIDENTE DE LA
JUNTA DIRECTIVA.

EL director ejecutivo, en cumplimiento al articulo 9 del Reglamento de la Ley del

Fondo Ambiental de El Salvador, presenta al Ingeniero Jorge Antonio Castaneda

Cerdn, como nuevo Presidente del Fondo Ambiental de El Salvador, habiendo

previamente verificado las credenciales correspondientes. De acuerdo con las

credenciales presentadas, su nombramiento es para un periodo de tres afos; el
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cual inicia el nueve de agosto del 2021, fecha en la cual el Ingeniero Castaneda se

hizo presente a las instalaciones del FONAES.

En esta misma fecha se recibio por parte de la Secretaria Juridica de la Presidencia,
la documentacion que ampara dicho nombramiento. Para mayor informacion ver

Anexo. 1. Nombramiento del presidente del Fondo Ambiental de El Salvador.

Se le hace saber al Ingeniero Castaneda Ceron que debera presentar por mandato
de ley en los siguientes 60 dias, a partir de su nombramiento, la respectiva
declaracion patrimonial de inicio de funciones, a la Seccion de Probidad de la Corte

Suprema de Justicia.

Los miembros de Junta Directiva se dan por informados del nombramiento del
Titular del FONAES y del llamado de la obligacion de presentar la respectiva
declaracion patrimonial de inicio de funciones a la Seccion de Probidad de la Corte

Suprema de Justicia.

PUNTO CINCO. SOLICITUD DE ADJUDICACION DE BIENES Y SERVICIOS.

En cumplimiento del literal f) del articulo 5 del Reglamento de la Ley del FONAES,
que literalmente dice: "Son atribucionesy deberes de la Junta Directiva, ademas
de las contempladas en el Art. 7 de la Ley, las siguientes: f) [L]a aprobacion de la
adjudicacion de contratos para el suministro de bienes y Sservicios para el

funcionamiento del FONDO, de conformidad con lo que la ley determine”.

El director gjecutivo solicita se adjudique la contratacion de los siguientes bienes y
servicios. Explica que son fondos provenientes del convenio GIZ y de

administracion superior del FONAES.

a) Adjudicacion de la licitacion LP-FONAES-01/2021: Disefio vy

Construccion de las Obras del Centro Regional de Semillas Forestales.

La Licenciada Mayra Reina Alvarenga, Jefa de la Unidad de Adgquisiciones y
Contrataciones Institucional, presenta a los miembros de Junta Directiva el informe

de recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas, referente al proceso
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de Licitacion Publica No. LP-FONAES-01/2021, manifestando que las Bases de
Licitacion fueron publicadas el dia 8 de julio del 2021; habiendo descargado dichas
Bases del portal de COMPRASAL, veinte proveedores y gue en la visita de campo
obligatoria programada en las Bases para la elaboracion de las ofertas participaron
ocho proveedores. Para la fecha de recepcion y apertura de ofertas, programada
para el dia 28 de julio, se apersonaron tres proveedores.

A continuacion, se presenta el cuadro resumen de las puntuaciones obtenidas por
cada uno de los ofertantes. Para mayor informacion ver Anexo 2. Informe de

recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas.

SQPAAI\\JCCIFE??[? C_APAC!DAD CAPACIDAD PUNTAJE
EMPRESA (15 TECNICA ECONOM!CA FINAL
PUNTOS) (75 PUNTOS) (10 PUNTOS) (100 PUNTOS)
P+B INGENIEROS, SA DE CV. 14 71.625 9.41 95.035
ACM, SA DEC.V. 12 7125 773 90.98
GAES, SA. DEC.V. 14 64.125 10 88125

Con base en lo anterior, la Licenciada Alvarenga expresa que segun el resultado
obtenido por la Comision de Evaluacion de Ofertas, todos los ofertantes superan
la puntuacion minima establecida en las Bases de Licitacion, resultando el ofertante
P + B INGENIEROS, S.A. DE C.V., con mayor puntaje final, cuya oferta fue por un
monto de cuatrocientos seis mil ochocientos ochenta y cinco 52/100 dolares de
los Estados Unidos de Ameérica (S406,88552). Sin embargo, la disponibilidad
presupuestaria asignada para este proceso de Licitacion Publica, bajo la referencia
LP-FONAES-01/2021, denominada: “Disefio y Construccion de las Obras del
Centro Regional de Semillas Forestales’, es inferior a los montos de las ofertas
recibidas.

Los miembros de Junta Directiva, con base al informe elaborado por la Comision
de Evaluacion de Ofertas y presentado por la Licenciada Alvarenga, en el cual se

establece que todos ofertantes han superado la puntuacion minima requerida para

continuar en el proceso, no obstante, las ofertas recibidas superan la disponibilidad
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financiera, acuerdan declarar desierta la Licitacion Publica con referencia LP-

FONAES-01/2021.

b) Adjudicacion para la contratacion de consultoria "Elaboracion de

Estudio Hidrogeologico para la Perforacion de un Pozo, en las

Instalaciones del Centro de Desarrollo Forestal (CEDFOR/MAG)”.

La Licenciada Mayra Reina Alvarenga, Jefe de la Unidad de Adquisiciones y
Contrataciones Institucional presenta a los miembros de Junta Directiva el informe
de recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas. El proceso estuvo
accesible para los proveedores en el portal de COMPRASAL desde el 30 de julio al
10 de agosto de 2021, registrado bajo el numero LG-20210033, periodo en el cual
se recibieron 3 ofertas; se verificd que los proveedores ofertantes se encuentran
solventes en el Ministerio de Hacienda. La Comision de Evaluacion de Ofertas
recomienda adjudicar el proceso al proveedor CESAR ARMANDO ALVARADO
BATRES, por un monto de cinco mil ochocientos setenta 00/100 dolares de los
Estados Unidos de América_($5,870.00), en funcion que es la oferta de menor valor
y por haber obtenido la puntuacidon mayor en la evaluacion realizada; por lo tanto,
cumple con lo solicitado en los términos de referencia. Para mayor informacion
ver Anexo 3. Informe de recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas.

A continuacion, el cuadro resumen de los puntajes obtenidos:

N° Nombre del ofertante Puntaje obtenido
1 BRENEX. SA DECV. 29
2 Cesar Armando Alvarenga Batres 75
3 Jorge Luis Garcia Garcia 70

Los miembros de la Junta Directiva, con base a la recomendacion realizada por la
Comision de Evaluacion de Ofertas y presentado por la Licenciada Alvarenga,

acuerda a) adjudicar al ofertante CESAR ARMANDO ALVARADQO BATRES, por haber

obtenido la puntuacion maxima, siendo su oferta economica la de costo mas bajo
por CINCO MIL OCHOCIENTOS SETENTA 00/100 ($5,870.00) DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA. b) que el director ejecutivo, José Alfredo
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Rodriguez Flamenco, firme el cuadro comparativo para realizar la notificacion al
proveedor del resultado del proceso y toda la documentacion relacionada con el

proceso.

PUNTO SEIS. CONVOCATORIA PARA EL FINANCIAMIENTO DE PROYECTOS.
El director ejecutivo, expresa que las Bases para la convocatoria para el
financiamiento de proyectos con fondos provenientes de compensaciones
ambientales, fue aprobada por la Junta Administradora de la Cuenta de
Compensaciones, en la sesion numero 8, del quince de junio del corriente afio;
por lo cual solicita que se revisen y se aprueben por la Junta Directiva para los
efectos correspondientes.

El presidente del FONAES, Jorge Antonio Castaneda Ceron, solicita a los demas
miembros de la Junta Directiva se le conceda un tiempo para revisar y realizar

aportes a dichas Bases, en vista que recién asume el cargo de Presidente.

La Junta Directiva se da por informada que las Bases para la convocatoria para el
financiamiento de proyectos estan listas, y a solicitud del Presidente acuerda
conceder el tiempo solicitado para que revise y realice los aportes antes
manifestados e instruye que todo el expediente, con los aportes realizados, sea

devuelto a la Junta Administradora de Cuentas correspondiente.

PUNTO SIETE. SOLICITUD PARA DEJAR SIN EFECTO ACUERDOS DE JUNTA
DIRECTIVA.

El director ejecutivo solicita dejar sin efecto los siguientes acuerdos:

1.- Punto cuatro, del acta 23/2020, de fecha 23 de octubre del 2020, mediante el
cual se faculto al director ejecutivo a: a) aprobar la propuesta de administrador de
contrato; b) firmar los cuadros comparativos de ofertas; y ¢) firmar los contratos
gue se deriven de las compras por libre gestion; en los tres casos, tanto de los

proyectos especificos en proceso, como del funcionamiento institucional.
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financiera, acuerdan declarar desierta la Licitacion Publica con referencia LP-
FONAES-01/2021.

b) Adjudicacion para la contratacion de consultoria "Elaboracion de

Estudio Hidrogeoloaico para la Perforacion de un Pozo, en las

Instalaciones del Centro de Desarrollo Forestal (CED%OR/MAGX.

La Licenciada Mayra Reina Alvarenga, Jefe de la Unidad de Adquisiciones vy
Contrataciones Institucional presenta a los miembros de Junta Directiva el informe
de recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas. El proceso estuvo
accesible para los proveedores en el portal de COMPRASAL desde el 30 de julio al
10 de agosto de 2021, registrado bajo el numero LG-20210033, periodo en el cual
se recibieron 3 ofertas; se verifico que los proveedores ofertantes se encuentran
solventes en el Ministerio de Hacienda. La Comision de Evaluacion de Ofertas
recomienda adjudicar el proceso al proveedor CESAR ARMANDO ALVARADO
BATRES, por un monto de cinco mil ochocientos setenta 00/100 dolares de los
Estados Unidos de América_($5,870.00), en funcion que es la oferta de menor valor
y por haber obtenido la puntuacion mayor en la evaluacion realizada; por lo tanto,
cumple con lo solicitado en los términos de referencia. Para mayor informacion
ver Anexo 3. Informe de recomendacion de la Comision de Evaluacion de Ofertas.

A continuacion, el cuadro resumen de los puntajes obtenidos:

N° Nombre del ofertante Puntaje obtenido
1 BRENEX. SA DE CV 29
2 Cesar Armando Alvarenga Batres 75
3 Jorge Luis Garcia Garcia 70

Los miembros de la Junta Directiva, con base a la recomendacion realizada por la
Comision de Evaluacion de Ofertas y presentado por la Licenciada Alvarenga,

acuerda: a) adjudicar al ofertante CESAR ARMANDO ALVARADQO BATRES, por haber

obtenido la puntuacion maxima, siendo su oferta econdmica la de costo mas bajo
por CINCO MIL OCHOCIENTOS SETENTA 00/100 ($5,870.00) DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, b) que el director ejecutivo, José Alfredo
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Rodriguez Flamenco, firme el cuadro comparativo para realizar la notificacion al
proveedor del resultado del proceso y toda la documentacion relacionada con el

proceso.

PUNTO SEIS. CONVOCATORIA PARA EL FINANCIAMIENTO DE PROYECTOS.
El director ejecutivo, expresa que las Bases para la convocatoria para el
financiamiento de proyectos con fondos provenientes de compensaciones
ambientales, fue aprobada por la Junta Administradora de la Cuenta de
Compensaciones, en la sesion numero 8, del quince de julio del corriente afio; por
lo cual solicita que se revisen y se aprueben por la Junta Directiva para los efectos
correspondientes.

El presidente del FONAES, Jorge Antonio Castaneda Cerdn, solicita a los demas
miembros de la Junta Directiva se le conceda un tiempo para revisar y realizar

aportes a dichas Bases, en vista que recién asume el cargo de Presidente.

La Junta Directiva se da por informada que las Bases para la convocatoria para el
financiamiento de proyectos estan listas, y a solicitud del Presidente acuerda
conceder el tiempo solicitado para que revise y realice los aportes antes
manifestados e instruye gue todo el expediente, con los aportes realizados, sea

devuelto a la Junta Administradora de Cuentas correspondiente.

PUNTO SIETE. SOLICITUD PARA DEJAR SIN EFECTO ACUERDOS DE JUNTA
DIRECTIVA.

El director ejecutivo solicita dejar sin efecto los siguientes acuerdos:

1.- Punto cuatro, del acta 23/2020, de fecha 23 de octubre del 2020, mediante el
cual se faculto al director ejecutivo a: a) aprobar la propuesta de administrador de
contrato; b) firmar los cuadros comparativos de ofertas; y ¢) firmar los contratos
gue se deriven de las compras por libre gestion; en los tres casos, tanto de los

proyectos especificos en proceso, como del funcionamiento institucionatl.
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2.- Punto seis, del acta 11/2021, de fecha 27 de mayo del 2021, mediante el cual se
le facultd a que comparezca a la firma de los convenios de financiamiento de
proyectos,

3 - Punto seis, del acta 12/2021, de fecha 04 de junio del 2021, mediante el cual se
le facultd para firmar los convenios de compensacion ambiental, sin que se
presente en cada sesion de Junta Directiva el listado de convenios para autorizar
su firma, con el fin de no obstaculizar la captacion de fondos; requiriendosele que
se informe en . cada- sesion de Junta Directiva, sobre los convenios de

compensacion que se han firmado.

La Junta Directiva, con base a sus facultades legales y a peticion del director
ejecutivo, acuerda dejaf.sin efecto: 1.- Punto cuatro, del acta 23/2020, de fecha 23
de octubre del 2020; mediante el cual se faculto al director ejecutivo a: a) aprobar
la propuesta de administrador de contrato; b) firmar los cuadros comparativos de
ofertas; y c) firmar los contratos que se deriven de las compras por libre gestion;
en los tres casos, tanto de los proyectos especificos en proceso, como del
funcionamiento institucional; 2.- Punto seis, del acta 11/2021, de fecha 27 de mayo
del 2021, mediante el cual se le facultd a que comparezca a la firma de los
convenios de financiamiento de proyectos; y, 3.- Punto seis, del acta 12/2021, de
fecha 04 de junio del 2021, mediante el cual se le facultd para firmar los convenios
de compensacion ambiental, sin que se presente en cada sesion de Junta Directiva
el listado de convenios para autorizar su firma, con el fin de no obstaculizar la
captacion de fondos; requiriéndosele que se informe, en cada sesion de Junta

Directiva, sobre los convenios de compensacion gue se han firmado.

PUNTO OCHO. MODIFICACION PRESUPUESTARIA.
Solicitud de ajuste presupuestario entre rubros del Presupuesto Especial de
Funcionamiento Institucional y modificacion (aumento) al Plan Anual de

Compras 2021.
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En cumplimento al Art. 7 literal g) de la Ley del FONAES, que textualmente dice:
‘Son atribuciones de la Junta Directiva: g) [Plroponer y aprobar el Proyecto de su
Presupuesto Especial de Funcionamiento e Inversion’, y con el propdsito de
registrar presupuestaria y contablemente los servicios de consultorias, el director
ejecutivo presenta solicitud de ajuste presupuestario entre rubros, del Rubro 51.
Remuneraciones al Rubro 54. Adquisiciones de Bienes y Servicios, del Presupuesto
Especial de Funcionamiento Institucional por el monto de treinta mil 00/100
($30,000.00) dolares de los Estados Unidos de América, para complementar los
fondos para la realizacion de un diagnostico institucional. Fondos gue se tienen
ahorrados por las economias de salario. A la vez se solicita que se autorice el
aumento del rubro especifico "54599. Consultorias, Estudios e Investigaciones
Diversas®, del Plan Anual de Compras 2021, treinta mil 00/100 ($30,000.00) dolares
de los Estados Unidos de Ameérica, provenientes del ajuste.del Rubro 51 al 54 y
veinte mil 00/100 ($20,000.00) ddlares de los Estados Unidos de América, que
seran reprogramados entre especificos del Rubro 54.

A continuacion, el detalle:

AJUSTE PRESUPUESTARIO ENTRE RUBROS
=
E E.& .§ “ °
, | ST
Cadigo Rubro/Cuenta/Especifico ? E = § ; ? Disminuye | Aumenta
FEET
>
51|Remuneraciones 3 S [0101] S30,000.00
S11|Remuneraciones Permanentes
51101|Sueldos 3 | 5 [o0101] $ 28.000.00
514|Contribuciones Patronales a Inst. de Seg Social Pubkcas
51401 |Por Rennmeraciones Penmanentes 3 s [o101] S 1.000.00
515|Contribuciones Patronales a Inst. de Seg Social Privadas
51501 {Por Remuneraciones Penmanentes 3 S ’0101 S 1.000.00
S4/Adquisiciones de Bienes v Servicios 3 | 5§ [o101 $30.000.00
545|Consultorias. Estudios e Investigaciones
54599|Consultorias. Estudios e Investigaciones Diversas 3 s [o101 S 30.000.00
Total $30.000.00 | $30.000.00

Los miembros de la Junta Directiva, después de las deliberaciones respectivas,
acuerdan aprobar: a) La modificacion al Presupuesto Especial de Funcionamiento

Institucional, en el sentido de trasladar (ajuste) entre los rubros, del 51
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Remuneraciones al 54. Adquisiciones de Bienes y Servicios, por el monto de treinta
mil 00/100 ($30,000.00) dolares de los Estados Unhidos ‘de. América; y, b) La
modificacion (aumento) al especifico "54599. Consultorias, Estudios e
Investigaciones Diversas®, del Plan Anual de Compras 2021, por un monto de
cincuenta mil 00/100 ($50,000.00) ddlares de los Estados Unidos de América;
treinta mil 00/100 ($30,000.00) dolares de los Estados Unidos de Ameérica,
provenientes del ajuste del Rubro 51. Remuneraciones al Rubro 54. Adquisiciones
de Bienes y Servicios; y veinte mil 00/100 ($20,000.00) dolares de los Estados
Unidos de América, los cuales han sido reprogramados entre especificos del Rubro
54.

PUNTO NUEVE. DIETAS.

El ministro, Férnando Andrés Lopez Larreynaga, en su calidad de Director
Propietario, en representacion del Ministerio de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, expresa que no cobrara la dieta establecida por participar en las sesiones
de Junta Directiva.

La Junta Directiva se da por informada.

PUNTO DIEZ. REQERIMIENTO DE INFORME POR PARTE DEL PRESIDENTE
DEL FOANES.

El Presidente del FONAES, Ingeniero Jorge Antonio Castaneda Ceron, solicita un
informe de la situacion institucional (administrativa, financiera legal y de gestion),

para ser presentado a esta Junta Directiva.

La Junta Directiva, acuerda que se elabore y presente el informe a requerimiento
del Presidente del FONAES.

La Junta Directiva ACUERDA: a) Cerrar la presente sesion a las once horas; y, b)
Convocar la proxima sesion para el dia 20 de agosto del corriente afio, a las ocho
horas. Se da por terminada la presente acta; la cual ratificamos y para constancia

firmamos.
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Jorge Antonio Castaneda Ceron

Presidente
Fondo Ambiental de El Salvador.

Karla Margarita orataya de Trujillo
Director Suplente
Ministerio de Medio Ambiente y
Recursos Naturales.

nrigue Cabrera
irector Suplente

Ministerio de Agricultura y
Ganaderia.
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Anexo 1. Nombramiento del

presidente del Fondo Ambiental
de El Salvador.
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* *

GOBIERNODE : #2% ! EL SAIVADOR
e

*
LA

ACUERDO No. 283.-

NAYIB ARMANDO BUKELE ORTEZ,
Presidente de la Republica.

En uso de sus atribuciones y de conformidad a lo establecido en el articulo seis,
inciso primero, letra a) e inciso pentltimo de la Ley del Fondo Ambiental de El Salvador,
ACUERDA: Nombrar, a partir de esta fecha, para un periodo legal de funciones de tres
afios, Presidente de la Junta Directiva del Fondo Ambiental de El Salvador, al Ingeniero
Jorge Antonio Castaneda Cerdn.

El Ingeniero Castaneda Cerdn deberd rendir la protesta constitucional
correspondiente ante mi, en mi calidad de Presidente de la Republica, antes de tomar
posesion de su cargo.

_ DADO EN CASA PRESIDENCIAL: San Salvador, a los doce dias del mes de julio de
dos mil veintiuno.

JUAN CARLOS BipEc.Al GANANIAS
e,
Ministro de Gobernacién y Desarrollo Territorial.



* 2

GOBIERNO DE * #2% * EL SAIVADOR

EL INFRASCRITO SECRETARIO JURIDICO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, CONFORME
A LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 5) DEL ARTICULO 53-1 DEL REGLAMENTO INTERNO DEL
ORGANO EJECUTIVO CERTIFICA: Que el dia veintiocho de julio de dos mil veintiuno, fue
emitido el Acuerdo Ejecutivo nlimero trescientos dieciséis, que literalmente se lee:

“ACUERDO No. 316.-

NAYIB ARMANDO BUKELE ORTEZ,
Presidente de Ia Republica.

En uso de sus atribuciones, ACUERDA: Modificar el Acuerdo Ejecutivo No. 283, emitido
por esta Presidencia el dia 12 del presente mes y afio, Unicamente en el sentido que el
nombramiento del Ingeniero Jorge Antonio Castaneda Cerén, como Presidente de la Junta
Directiva del Fondo Ambiental de El Salvador, es a partir del dia 9 de agosto de 2021, quedando
en lo demads incélume el contenido del Acuerdo 283.

. DADO EN CASA PRESIDENCIAL: San Salvador, a los veintiocho dias del mes de julio de
dos mil veintiuno.—“llegible” Presidente de la Republica-“llegible”, Ministro de Gobernacién
y Desarrollo Territorial.”.

Es conforme con su original con el cual se confrontd. Y para los efectos legales
correspondientes, se extiende la presente certificacién al Ingeniero Jorge Antonio Castaneda
Cerdn, en Casa Presidencial, en la ciudad de San Salvador, a los veintiocho dfas del mes de julio
de dos mil veintiuno.

DIOS UNION LIBERTAD

/,/,/. b/ ' /_/4 i ’
S

- ’://' /’,:, l'/'/"’/(’ i oy j ,
%ONAN TONATHIU CASTRO,
Secretario Juridico de la Presidencia.
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* ¥

" GOBIERNO DE & % * EL SALVADOR

* . *

EL INFRASCRITO SECRETARIO JURIDICO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, CONFORME
A LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 5) DEL ARTICULO 53-1 DEL REGLAMENTO INTERNO DEL
ORGANO EJECUTIVO, CERTIFICA: Que en el Libro de Actas de Juramentacién de Funcionarios
Publicos que lleva la Presidencia de la Republica, se encuentra la que literaimente se lee:

“En Casa Presidencial: San Salvador, a las diecisiete horas y treinta minutos del dia
veintiocho de julio de dos mil veintiuno.

Por Acuerdos nimeros doscientos ochentay tres y trescientos dieciséis, de fechas doce
y veintiocho de julio de dos mil veintiuno, respectivamente y de conformidad a lo establecido
en el articulo seis, inciso primero, letra a) e inciso pentiltimo de la Ley del Fondo Ambiental de
El Salvador, el sefior Presidente de la Reptiblica ha nombrado a partir del dia nueve de agosto
de dos mil veintiuno, para un périodo legal de funciones de tres afios, Presidente de la Junta
Directiva del Fondo Ambiental de El Salvador, al Ingeniero Jorge Antonio Castaneda Cerén.

Y estando presente el nombrado, en mi calidad de Presidente de la Republica, procedo
a tomarle la protesta constitucional correspondiente, interrogandolo de la siguiente manera:

~ “:Protestdis bajo vuestra palabra de honor ser fiel a la Republica, cumplir y hacer
‘cumplir la Constitucion, prometiendo ademads el exacto cumplimiento de los deberes que el
cargo os impone?”

Habiendo contestado el nombrado: “Si, protesto”. Alo cual en mi calidad de Presidente
de la Republica replico: “Si asi lo hiciéreis, la Patria os premie; y si no, que ella os lo demande”.
i

En esta forma se da por terminada la presente acta que para constancia firmamos.—
“llegible”—"llegible”.

Es conforme con su original con el cual se confrontd. Y para los efectos legales
correspondientes, se extiende la presente certificacion al Ingeniero Jorge Antonio Castaneda
Cerdn, en Casa Presidencial, San Salvador, a los veintiocho dias del mes de julio de dos mil
veintiuno.

DIOS UNION LIBERTAD .

~CONAN TONATHIU CASTRO;
Secretario Juridico de la Presidencia.
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recomendacion de la Comision
de Evaluacion de Ofertas.



0000708

EL SALVADCR

Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional

Informe de la Comision de Evaluacion de
Ofertas para recomendar:

Licitacion Publica LP-FONAES-01/2021

"Disefio y Construccion de las Obras del Centro
Regional de Semillas Forestales”

Licitacion Pablica LP-FONAES-01/2021




Introduccion

El Fondo Ambiental de El Salvador, FONAES, a través de la Unidad de
Adaguisiciones y Contrataciones Institucional — UACI, somete a competencia la
Licitacion Publica LP-FONAES-01/2021, denominada "Disefio y Construccion
de las Obras del Centro Regional de Semillas Forestales”, segun detalle y
especificaciones en la presente. ‘

Publicacion de convocatoria
La mencionada licitaciéon se publico el dia 8 de julio de dos mil veintiuno, en el
periodico Diario El Salvador, y en el sitio web www.comprasal.gob.sv.

Retiro de bases de Licitacion
Las Empresas abajo detalladas, procedieron al retiro de bases de licitacion en las fechas
establecidas, siendo las empresas siguientes:
ECOINSA, SA. DE C.V.
ACM, SA DECV.
ATACO, S.A.DEC. V.
INGENIERIA GLOBAL, SA. DECV.
JAG., INGENIERCS E INVERSIONES, SA. DE CV.
CORPORACION DE SERVICIO INTEGRAL, SA DE C V.
SIC INGENIERIA Y CONSULTORIA, SA. DE C.v.
GUILLERMO ALBERTC ALTAMIRANC BARRIERE
FCSA SA DECV.
. ASESORIA Y TECNOLOGIA, SA DECV
RASANTE Y DISENO, S.A. DE C.V. :
. SERVICIOS DE INGENIERIA Y OTRCS DESARROLLOS, S A DEC. V.
. GRUPO CONSULTOR GAES, SA. DE CWV.
. P+ BINGENIEROS, SA.DECV
CJAIME ANTONIO MOLINA BARRERA
. INNOVHARTE, SA. DE CV.
INGENIERIA TOTAL DE PROYECTOS, SA. DECV.
. E.R.ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION, S.A. DE C.V.
. SIMAS CONSTRUCCION S.A. DE C.V.
. MARTINEZ VELIZ INGENIEROS CIVILES Y ASOCIADOS, SADEC.V.
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Recibo de ofertas y montos de las mismas
La recepcion y apertura de las ofertas se realizd el dia veintiocho de julio de dos
mil veintiuno, presentandose tres (3) empresas segun el detalle siguiente:

No. EMPRESA OFERTANTES PRECIO OFERTADO
1 | P+ BINGENIEROS, S.A. DE C.V. $ 406,885.52
2 | ACM. SA DECWV. $ 495,426.80
2 | GAES, SA.DECV. S 382,725.44
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Todas las empresas presentaron la garantia de mantenimiento de oferta por un
monto de CINCO MIL 00/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA ($5,000.00).

Sistema de Evaluacion de Ofertas

De acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion, la evaluacion se divide en
cuatro etapas:

a. Capacidad Legal

La capacidad legal de la empresa sera revisada y no evaluada por 1o que no se
asignara un puntaje. La revisién se realizara con base a la documentacion
presentada, se examinara que los documentcs contengan v cumplan con (as
condiciones y requisitos legales establecidos para cada caso y se tomara en
cuenta lo establecidc en las bases de licitacion.

b. Capacidad financiera

Tiene una ponderacion de quince (15) puntos y se analizara con base en los
estados financieros 2019 y 2020, debidamente auditados e inscritos en el
Reqgistro de Comercio. En esta etapa se analizardn cuatro indices: solvencia,
liquidez y rentabilidad y endeudamiento. Dicho anélisis servird para determinar si
la empresa tiene la capacidad de proveer eficientemente el servicio requerido
objeto de la presente licitacion.

El puntaje individual para cada uno de [cs licitantes sera la suma de cada uno de
los indices establecides, debiendo alcanzar como minimo ocho (8) puntos, en
esta evaluacion para poder continuar con la evaluacion técnica. tl licitante gue
no alcance la puntuacion minima sera declarado por la comisidn como NO
ELEGIBLE para continuar evaluando su oferta, por tanto, serd excluide del
Proceso. '

=>

=
o

En esta etapa, se evaluaran 0s siguientes indices: a) Liguides, sera el activo
circulante menos inventarios, entre el pasivo circulante; b) Rentabilidad, seré la
utilidad neta entre el patrimonio; ¢} Endeudamiento o Apalancamiente, el cual se
caiculara como pasivos totales entre patrimonio neto; y d) Solvencia, se calculara
como el activo circulante entre pasivo circulante.
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c. Capacidad Técnica

Tiene una ponderacion de setenta y cinco (75) puntos y se realizaré de acuerdo
con el cumplimiento de todas las especificaciones técnicas minimas regueridas,
de cada uno de los renglones o lineas solicitados y con base en lo descrito en la
Seccion Il de las Bases de Licitacion. El licitante que no alcance como minimo
cincuenta y seis punto veinticinco (56.25) puntos en la evaluacion de la Oferta
Técnica serd declarado por la comision como NO ELEGIBLE para continuar
evaluando su oferta, por tanto sera excluido del proceso.

d. Capacidad Econdmica

A las empresas que pasan a la segunda etapa se les revisara la oferta econdmica,
la cual se calcula de la siguiente manera

A la oferta de menor precio, le corresponderan diez (10) puntos. Para las demas
ofertas se utilizara la siguiente férmula:

PROPUESTA DEL COSTO MAS BAJA
PUNTAJE DE OFERTA ECONOMICA = A 18 =
PROPUESTA DEL COSTO DEL LICITANTE

El valor resultante serd la ponderacion proporcional obtenida por el ofertante.

{
Chfi 3 J,Z/ .




a. CAPACIDAD LEGAL
Se verifico gue las empresas participantes presentaran la documentacion legal requerida, para lo que se procedio
a analizar y evaluar que estuviera toda la documentacion tal como se solicitd en las bases de licitacion, segun
cuadro gque se detalla a continuacion:

P+ B
INGENIER | ACM, SA. | GAES, SA.

OS, S.A.DE DECV. V. -
N S. C DECV OBSERVACIONES
DET ALLE; . C.V. .
St NO Si NO Si NO

Testimonio de Escritura Publica de Constitucion de a Sociedad debidamente X X X
inscrita en el Registre de Comercio.

La empresa GAES, SA de
Testimonio de bscritura Publica de Modificacion, Transformacion o Fusion de X X X CV., No tiene maodificacion
la Sociedad, debidamente inscrita en el Registro de Comercio, (Si las hubiere). en su escritura

Constancia de Matricula de Comercio vigente, o en su defecto la certificacion X X X
que pruebe en forma fehaciente gue aguelia esta en ramite de ser concedida
o renovada sequn el Case.

Credencial del Representante Legal debidamente inscrita en el Registro de

. ) . - . T . X X X
Comercie, ¢ del apoderado, Testimonio de Escritura Publica del Poder
debidamente inscrita en ef Reqistro de Comercio.

Nomina de Accionistas y Junta Directiva (0 con firma autenticada por notario X X X
SEgun sea el Caso, no especificar porcentaje de participacion)

Documento Unico de ldentidad, Numero de identificacion Tributaria (NIT)
Pasaporte o Carmet de Residente {caso de ser extranjero), del Representante X X X
L.egal o apoderado de la Sociedad, documentos que deben estar vigentes.
A, |
YoopIa;

- . ; i X X X
NIT de la Ofertante {copia}
X X X
X X X La empresa GAES, SA de

0740000




P+ B

7)

INGENIER | ACM, SA. | GAES, SA.
OS, SA. DE DE C.V. DE CV. OBSERVACIONES
DETALLE CV. -
Sl NO Sl NO Sl NO
C.V., presento los meses de
marzo, sbrit y mayo, faltando
ta del mes de junio.
Original de Solvencias vigentes a fa fecha de la Apertura Publica de Ofertas. X X X
Todas para ser presentadas en la licitacion
Solvencia de Alcaldia Municipal det domicilio de {a ofertante, X X X
Sotvencia de la Direccidn Generat de Impuestos Internos (DGH)
Solvencia de AFP Crecer A X B
Solvencia de AFP Confia X % A
Solvencia de 1855 Salud X X X
Solvencia de 1885 Pensiones 8 . X
Original de Declaracion jurada de no estar en ningunra de las situaciones que X X X
establecen los articulos 25, 26, 158 y 159 de {a LACAP y de la veracidad de la T
informacion proporcionada, (Ver Anexo "C* DECIARACION JURADA),

RS SO
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INFORME DE DOCUMENTACION LEGALPRESENTADA POR LAS EMPRESAS
PARTICIPANTES EN LICITACION PUBLICA NUMERO LP-FONAES-01/2021,
DISENO Y CONSTRUCCION DE LAS OBRAS DEL CENTRO REGIONAL DE
SEMILLAS FORESTALES

Considerando o establecido en las bases de licitacion publica, referente a
verificar que todas las empresas participantes presentaron la documentacion
legal. tal como se solicita en la seccidn | de las bases de licitacion publica vy
documentos a incluir en los sobres 1, se procedio a revisar el contenido del
mencionado sobre, con base al cuadro de evaluacién de la pagina anterior v al
respecto las empresas participantes presentaron toda la documentacion legal
solicitada en las bases de licitacién.

Por lo anterior expuesto, las empresas detzlladas a continuacion-han cumplido
con los requisitos minimos legales exigidos en las bases de licitacion y se
consideran ELEGIBLES para continuar en el analisis de las siguientes etapas.

P+ B INGENIEROS, SA DEC.V
ACM,SA DECYV

1 8
2.
5. GAES,SA DECV.




b. CAPACIDAD FINANCIERA -

En esta etapa, se evaluaran los siguientes indices: a) Liquides, b} Rentabilidad, ¢)
Endeudamiento y d) Solvencia, cuyas formulas, rangos y valoraciones se detallan
mas adelante. El puntaje maximo serd de quince puntos (15) y para continuar el
proceso de evaluacion y pasar a la fase de la valoracion técnica y econdmica, los
ofertantes deberan tener una calificacion minima de ocho puntos (8).

RANGO DE CALIFICACION

PONDERACION

15
MAYOR O IGUAL QUE 1 5
INDICE  DE  LIQUIDEZ j\éi\:\?i (?_/,LéE 1 ¥ MAVOR © 4
(5 PUNTOS) " T .
MAYOR QUE 050 Y MENOR 5
QUE 0.75
IGUAL O MENOR QUE 0% 1
INDICE DE RENTABILIDAD (4 MAYOR QUE 0% Y MENOR O ;
PUNTOS) IGUAL A 5% "
MAYCR QUE 6% 4
MAYOR O IGUAL QUE 1
|INDICE DE ENDEUDAMIENTO :\cﬁ;{iﬁ?i {?‘;f‘ ¥ MATCR O 3
(3 PUNTOS) s
| MAYCR QUE 0.25 Y MENOR %
QUE 0.50
| MAYOR O IGUAL QUE 2 3
INDICE DE SOLVENCIA
. MAYOR 1Y MENOR QUE 2 2
(3 PUNTOS) R LY Qe
MENOR QUE 1 0
8
APANEIE ’

i *




EVALUACION Y RESULTADOS
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Afio 2019
P+B
INDICE INGENIEROS, SA. | ACM, SA DEC.V. | GAES, SA. DE C.V.
DE C.V.
T 21760803 | . 1 . | 3585860 | T . 1356499
i . i %) . K199 - 14 24 £
Liquidez 2042952 | 2908 | S eemeer 1 4% | 5 [Goesso | M| S
_ T 2113567 | . | 1755138 551444 |
Rentabilidad 55565558 008 3 erisar] 033 3 7Eo18 55 007 3
: 89.95252 | .. 15019900 226550 .
C Y i N 4 G X . 1 - 0 {\
Endeudamiento 50005061 00 | 3 M3tear] 284 | ! [FEaisas] 003 | 3
- 217,698.95 | . 33.858.09 | ... | - 16078275
solvencia 2042992 | 9% | 3 Gmeer | “%2 | 3 [Tazess 2083 3
Total de )
_ 14 12 14
puntos
Afio 2020 ;
~ P+8B
INDICE INGENIEROS, SA. | ACM, SA DECV. GAES, SA DECV.
DE C.V.
. 26185301 | L oo | « 16756526 5. ] . | 7020441 [ .. | .
Liquidez 6784952 | *%° | 5 9384443 *® | 5 3poasos | 2| °
I 6756414 | | . 12013938 | - L3275 | ooe | -
Rentabilidad 32048940 | 04t | % Te3a0043] %% | 3 Iit7cavno] %49 | 3
] . 7396841 | x| = L16L10216 | oo 3004505 | | .
Endeudamiento 530485401 0% | ® Iesiooaz] 255 | ! To70a600] 08 | 3
- . 261,853.01 . 16756526 | ... | . | 7185441 -
Solvencia 6764952 | *%° | 3 [Zugaaar] 2% | 3 004505 29| 3
Total de .
14 12 14
puntos
Total de puntajes
EMPRESAS OFERTANTES TOTAL DE PUNTAJES
P+ B INGENIEROS, SA. DECV. 14
ACM, SA DECV. 12
GAES, SA . DECUWV. 14
{v\il
9 ;
L ) D @)
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c. CAPACIDAD TECNICA

las especificaciones técnicas minimas requeridas, de cada uno de los renglones o lineas solicitados y con base en lo
descrito en la Seccidn Il de las Bases de Licitacion. Las empresas ofertantes que no alcancen como minimo cincuenta y
seis punto veinticinco (56.25) puntos quedan descalificadas o eliminadas para continuar con el proceso de evaluacion..

a) Criterios de evaluacion para el PAQUETE DE DISENO:

1

R

P+B
" i PUNTAJE |INGENIER] ACM, S A.|GAES, S A
CRITERIOS DE EVALUACION MAXIMO 0S. SA | DECV. DE C.V.
DE CV.

1. Experiencia Especifica en disefio de obras civiles en los ultimos 10

anos, tales como: Edificios, Centros comerciales, Escuelas, Institutos,

Mercados, Supermercados, Casas Comunales, Unidad de Salud, 50

Hospitales, Nave Industrial, Laboratorios, Centros de acopios y bodegas.
s Cinco {5) 0 mas proyectos 50 50 50
e Dos (2) proyectos 40 40
e Un (1) proyecto 20
e No presenta 0
2. Experiencia del personal clave propuesto para la etapa de disefio 50

: Criterios a Lo Puntaje
No. Cargo P Requerimiento Magimo
Gerente del Profesional en Ingenieria Civil o -
Educacion Arquitecto,  Gradusdo. Adjuntar| P 1 Cumple Cumple Cumple
Proyecto o N . ] cumple
copla  simple de  Titulo  del
-




CRITERIOS DE EVALUACION

PUNTAJE
MAXIMO

P+ B
INGENIER
OS, SA.
DE C.V.

ACM, S A
DECV.

GAES. S.A.
DE C.V.

Profesional, Maestria,

Cursos, ete.

Diploma,

Experiencia
Requerida

Con experiencia de al menos cinco
(5) anos © Mmas ocupando el cargo
propuesto y haber participado en
tres (3} proyectos de naturaleza
similar, es decir con experiencia en
diserio de obra civil, tales como:
Edificios, Centros comerciales,
Escuelas, Institutos, Mercados,
Supermercados, Casas Comunales,
Unidad de Salud, Hospitales, Nave
Industrial, Laboratorios, Centros de
acopios y bodegas

25

25

25

Con experiencia de al menos de
tres (3) aflos vy menos de 3
proyectos de naturaleza similar

Ingeniero
civit con
conocimient
os en
estructura e
hidraulica

Educacion

Profesional en Ingenieria Civil con
Estudios adicionales en la rama de
Disefio  Estructural e hidraulica
{adjuntar copia simple de Titulo de
Profesional,  Maestria, Dipioma,
CLrsos, etc.)

Cumple / No
cumple

Cumple

Cumple

Cumple

Experiencia
Requerida

Con experiencia de al menos cinco
(5) anos como especialista en
estructuras e hidraulica, y haber
participado en dos {2) proyectos de
disefo de obras civiles o con

15

15

4 - K\‘ﬁ
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P -+ B
PUNTAJE |INGENIER| ACM, S.A|GAES, SA.
MAXIMO | OS,SA. | DECV. | DEC.V.

DE C.V.

CRITERIOS DE EVALUACION

caracteristicas similares a la obra
requerida para el cargo propuesto.
Con experiencia de menos de
cinco (5)- afios y menos de 2 0
proyectos.
Profesional en Ingenieria Electrica.
Adjuntar copia simple de Titulo de| Cumple / No
Profesional,  Maestria, Diploma, cumple
Cursos, etc.)
Con experiencia de cinco (5) ahos
en proyectos de alta y media
ingeniero tension y en proyectos de redes

1 3 electricist eléctricas en edificaciones, también 10 10 10 10
%& a o se requiere haber participado en :
Experiencia - . }

L tres (3) proyectos de naturaleza
Reqguerida T
similar al cargo propuesto.

Con experiencia de menos de
cinco (5) afos y menos de 3 0
presenta proyectos de naturaleza
similar.

Educacion Cumple Cumple Cumple

\k\ ' PUNTAJE TOTAL] . 100.00 100.00 100.00 90.00

' 12
1 @ﬁ’ Ek REE L




b) Criterios de evaluacion para el PAQUETE DE CONSTRUCCION:

. P+B 5 -
Ne CRITERIOS DE EVALUACION xime | INGENIEROS, | ACM: S-A- | GAES, S.A.
MAXIMO DECV. | DECV.
SA DECV.
1.0 Desarrollo técnico de la obra 20
Metodologia ?
e Se identifican las actividades a desarrollar por el Contratista y
éstas son acordes a las condiciones de trabajo en las zonas 3
donde se desarrollaran las obras.
-~ 5 3 3 3 3
11 I Ne 0
e Define los Frentes de Trabajo y los recursos gue asignaréd a
cada uno {El Contratista debera de proponer como minimo 2
3 frentes de trabajoj
- Si 2 2 2 2
- No 0
El Contratista presenta Carta Compromiso de Elaboracion del
Plan de Control de Calidad y Plan de Seguridad e Higiene 3
Industrial v su puesta en funcionamiento. (debera indicar ambos
12 |en una misma carta COMPromiso)
- Si 3 3 3
- No 5 0 0
Plan de Trabajo: Se presenta en formato Project Diagrama de 5 "
Gantt u otro similar -
1.3 | = Se definen las actividades de Trabajo y estan acordes a las 3 - ;
obras a ejecutar. )
—~  Seidentifica Claramente la Ruta Critica 2 2 2
13
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P+B

, . PUNTAJE .| ACM, S A | GAES, SA.
Ne CRITERIOS DE EVALUACION ‘ ’ :
maximo | INGENEROS. | “pe oy 7| “pEc v,
SA DEC.V.
Equipo minimo: el equipo puede ser propio o arrendado * *
1.4 | - Presenta el equipo minimo sugerido 5 5
~ Elequipo que presenta es inferior en cantidad al solicitado 0 0
Carta compromiso de realizacion de Pruebas de Laboratorio: La
empresa debera presentar una carta compromiso de realizacion
de las Pruebas de Laboratorio de Mecanica de Suelos y 2
1 5 |Resistencia de Materiales durante la ejecucion del Proyecto, para
el control de calidad de las obras en el caso que sean requeridas.
Presenta carta compromiso del Laboratorio 2 2 2
—  No Presenta 0 0
2.0 | Experiencia y capacidad de la empresa 50
Experiencia en Construccion en general, en los ultimos 10 afios, o5
con un monto minimo de USS 50,000.00 por contrato.
. ¢ Mayor oigual a 5 contratos 25 25 25
A
¢ De 2 a4 Contratos 20 20
¢ lguala lcontrato 10
e No presenta 0
Experiencia Especifica en obras similares con un monto minimo
2.2 |de USS 40,000.00 por contrato, en los ultimos 10 arios.
Por obras similares se entiende: Construccion de Edificios,
Centros  comerciales, kEscuelas, Institutos, Mercados, 25
Supermercados, Casa Comunal, Unidad de Salud. Hospitales,
Nave Industrial, Hangares, Laboratorios, Centros Penales, Casas
Residenciales.
e 5 proyectos o mas (Construccion de proyectos similares, 25 25 25 |
14
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P+B

, . . PUNTAJE . . ACM, S.A | GAES, S A,
Ne CRITERIOS DE EVALUACION ; INGENIER ; =
MAXIMO S| DECV. | DECV.
SA DECYV.
deberd presentar constancia de respaldo, o contratos, acta
de finalizacion de las obras) copia simple.
o De 2 a 4 proyectos (Construccion de proyectos similares,
deberd presentar constancia de respaldo, o contratos, acta 20 20
de finalizacion de las obras) copia simple,
e 1 proyecto (Construccion) 10
¢ No presenta 0
Experiencia del personal asignado para el proyecto: Cada uno
de los profesionales debera contar con 5 afios de experiencia en
el cargo propuesto. El Personal minimo que debera contar la
empresa para la etapa de construccion es el siguiente: un (1) 30
38 | e . . o b -
director de proyecto, a medio tiempo, un (1) residente de
proyecto, a tiempo completo, un (1) inspector de campo a
tiempo completo.
. . o 15
3.1 | Formacion académica ’
. L o
Director de proyecto, a medio tiempo:
e Ing. Civil o Arquitecto, Graduado, con Estudios adicionales
en la rama de Ingenieria Civil, con conocimientos 5 5
e estructurales e hidraulicos. Agjuntar copia simple de Titulo ’
de Profesional de Maestria, Diploma, cursos, etc.
e Ing. Civil o Arquitecto, sin estudios de especiatézacién_ 3 3 2
Adjuntar copia simple de Titulo de Profesional. )
s Sin titulo profesional. 0
3.1.2 | Residente de proyecto, a tiempo commpleto 5
15

L0000

QT4




P+B

Ne CRITERIOS DE EVALUACION %JS(TSJOE INGENIERQOS, Agé\/\tS\./A. G[/)\EESCSVA
SA DECV. o o
» Ingeniero Civil o Arquitecto, Graduado, con Estudios
adicionates relacionados con la rama de Ingenieria Civil 5
Respaldar constancias de titulos o diplomas con copia
simple.
e Titulo universitario {Ingeniero Civil © Arguitecto). Sin estudios z 3 3 =
adicionales
e Sin titulo profesional 0
5
Inspector de campo, a tiempo completo
¢ Ingeniero Civil o Argquitecto con conocimientos de Control
313 de Calidad. Adjuntar copia simple de titulos o Diplomas de 5 5 5 @
o cursos recibidos.
e Técnico en Ingenieria Civil o Arquitectura, Estudiante de
Ingenieria Civil o Arquitectura, a nivel de quinto afo © 2
egresado.
3.2 | Experiencia del personal clave asignado para el proyecto 15
Director de Proyecto, 5 afios de experiencia profesional y
contar con experiencia en el desempeno de cargos a nivel de
direccion, Gerencia o Coordinacion de Proyectos en el sector 7
publico o privado. Haber trabajado en proyectos de construccion .
251 de Infraestructura en general, Coordinacion de Disefios de
T | proyectos de obra Civil
e 5proyectos o mas 7 7 7 7
e De 3 a4 proyectos 5
¢ Dela?2 proyectos 3
16
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_ e P+B .
. PUNTAJE .| ACM, S A | GAES, SA.
Ne CRITERIOS DE EVALUACION i INGENIEROS y -
MAXIMO . -
SA DECV. DE C.V. DE C.V.

¢ No tiene experiencia 0

Residente de Proyecto: experiencia en Construccion de

proyectos de infraestructura, experiencia en la participacion de 5

Disefios de obra Civil y contar con 5 afos como minimo de

255 experiencia de campo en procesos constructivos.
i

| & 4 proyectos o mas 5 5 5 "5

o Dela 3 proyectos 2

¢  No tiene experiencia O

Inspector de Campo: Experiencia en trabajos de construccion

de proyectos de infraestructura de obra civil y contar con un

minimo de 3 afios de experiencia de campo en procesos y 3

tecnologias de construccion, control de calidac y conservacion

3.2.3 | de infraestructura.

e 4 proyectos o mas 3 & 3

s Dela3proyectos 1

o No tiene experiencia G 0

TOTAL DE PUNTOS 100.00 91.00 90.00 81.00

*En base a los. criterios de -evaluacion para el paguete de construccion en el literal 1.4, el equipo gue presentan las
empresas P + B INGENIEROS, S.A de C.V. y GAES, SA. de C.V, es inferior a lo solicitado en las bases de licitacion.

Todas las empresas superaron el puntaje minimo necesario de la etapa técnica y estan calificados para pasar a la ultima
fase del proceso de evaluacion.

17
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d. OFERTA ECONOMICA

La evaluacion de la oferta econdmica se realizara de la siguiente manera:

PROPUESTA DEL COSTO MAS BAJO

PUNTAJE OFERTA _ OFERTADO X 10
ECONOMICA o PROPUESTA DEL COSTO DEL
LICITANTE
. PORCENTAJE
No. EMPRESA PRECIO OFERTADO GANADO
1 | P+ BINGENIEROS, SA DECV. S 406,88552 2.41
2 | ACM,SA DECWV. S 495,426.80 778
3 | GAES. SA DECV. S 38272944 i0

RESULTADOS FINALES

CUADRO RESUMEN DE OFERTAS

CAPACIDAD | CAPACIDAD | CAPACIDAD | "ONIAYE
EMPRESA FINANCIERA | TECNICA | ECONOMICA 100
(15 PUNTOS) | (75 PUNTOS) | (10 PUNTOS) | 10
C o BINGENIEROS 54 DE 14 71625 9.41 95035
ACM, SA. DE C.V. 12 71.25 773 90.98
GAES, SA. DE CV. 14 64125 10 88.125

De acuerdo a la evaluacidn de ofertas realizada por la Comision, todos los ofertantes
superan la puntuacion minima establecida en las ‘bases de licitacion, resultandc el
ofertante P + B INGENIERQOS, SA. DE C.V., con mayor puntaje final, cuya oferta fue por un

monto de $406,885.52. Sin embargo, la disponibilidad presupuestaria asignada para este

P §\
%%‘ et cady . AR J > A
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proceso de Licitacion Publica LP-FONAES-01/2021, dencminada “Disefio vy
Construccion de las Obras del Centro Regional de Semillas Forestales, es inferior &

los moentos de las ofertas recibidas.

Para lo cual firman los presentes:

ng. Viadimif Hunoerto Baiza
MARN

Ing. AndiS Sanchez Martinez Lic. Carlos Giovanni Rivera
MARN | MARN

7
ing. Jos

Ing. M/a@el/de Jesus Montes  Miranda 5
MAG MAG \
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Inga. Luisela Esther Gonzalez
Administracién y Recursos Humanos
FONAES

Licda. Jacqueline Elizabeth Guevara
Tesorera Institucional FONAES

Asesor Leggal FONAES

varenga de Perez
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ANexo 3. Informe de

recomendacion de la Comision de
Evaluacion de Ofertas.
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FONDO AMBIENTAL DE EL SALVADOR

Unidad de Adquisiciones y Contrataciones
Institucional "

Informe de la Comision de Evaluacion de
Ofertas para recomendar:

Consultoria

“

“Elaboracion de Estudio Hidrogeoldgico para la
Perforacion de un Pozo, en las Instalaciones del
Centro de Desarrollo Forestal (CEDEFOR/MAG)”

Libre gestion No LG-20210033




Introduccion

El Fondo Ambiental de El Salvador, FONAES, a través de la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional - UACI, someti® a competencia la
Libre Gestion No LG-20210033, referente a consultoria para “Elaboracion de
Estudio Hidrogeologico para la Perforacién de un Pozo, en las Instalaciones
del Centro de Desarrollo Forestal (CEDEFOR/MAG)", segun detalle vy
especificacicnes en la presente.

La administradora de Recursos Humanos del Fondo Ambiental de El Salvador,
mediante reguerimiento de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno,
solicitd dar inicio al proceso parz la contratacidon de una consultoria, para lo cual
anexa los Términos de Referencia para dicha contratacion. La Comisién para la
Evaluacion de las ofertas, siendo representada por parte del Ministeric del
Ministerio de Agricultura y Ganaderla - MAG, Arquitecta Katya Cartagena,
Ingeniero Carlos Alfaro e Ingeniero Manuel Montes, vy por parte del Fondo
Ambiental de El Salvador - FONAES ingeniera Luisela Gonzalez como unidad
solicitante y Mayra Reina Alvarenga de Pérez encargada de la Unidad de
Adquisiciones y Contrataciones Institucional, de acuerdo a los articulos 20 de la
LACAP y 21 de la RELACAP.

Publicacion de convocatoria

La convocatoria a participantes en el proceso de libre gestion se realizd durante
los dias del treinta de julio al diez de agosto de dos mil veintiuno, en el sitio web
Www.comprasal.gob.sv.

»

Presentacion de ofertas para el servicio antes mencionado
Las empresas que a continuacion se detallan presentaron sus ofertas de acuerdo
alos Términos de Referencia publicados para este proceso.

1. BARENEX, SA DECWV.
2. Cesar Armando Alvarado Batres
3. Ing. Jorge Luis Garcia Garcia

Recepcion de ofertas
La recepcion de las ofertas se realizd como fecha méxima el dia diez de agosto
de dos mil veintiuno, presentandose tres (3) ofertas segun el detaile siguiente:

No. EMPRESA
1 | BARENEX, SA DECV.

2 | Cesar Armando Alvarado Batres
3 1 Ing. Jorge Luis Garcia Garcia




SISTEMA DE EVALUACION DE OFERTAS

0000724

No. CRITERIO | PUNTAJE
" DESARROLLO.TECNICO DE LA CONSULTORIA: Metodologia, Alcance de los Servicios y 30 PUNTOS
Plan de Trabajo , 5 = '

1.1 | Metodologia: ' 10
Descripcion clara de los procesos a seguir en cada etapa de la Elaboracién del Estudio 6
hidrogeoldgico.

Se definen los recursos humanos y equipos que asignara a la Elaboracién del Estudio 5
hidrogeoldgico.

Se detallan las actividades que se realizaran en el Estudio hidrogeoldgico. 2
Metodologia deficiente | A 0

1.2 | Alcances de los Servicios: 10
La propuesta es clara sobre el alcance requerido para los servicios de la consultoria. _ 10
La propuesta no es clara o es deficiente sobre el alcance requerido para los servicios 2
de la consultorfa.

1.3 | Plan de Trabajo: 10
Se presenta en MS-Project, Diagrama de Gantt, o Microsoft Excel y tiene secuencia
I6gica, se representan las Actividades del Proyecto, desde el inicio hasta la conclusion )
de la Consultoria, lo cual debera ser concordante con los requerimientos solicitados.

Las actividades tienen una secuencia légica y los tiempos asignados son acorde al 5
tiempo de duracidn de la Consultoria.
Plan de Trabajo deficiente, no tienen secuencias correlativas las actividades, ni se 0
definen los tiempos de cada actividad.

2 | CONSULTOR REQUERIDO: GRADO ACADEMICO DE EL/LA CONSULTOR/A ‘ : 20 PUNTOS
Ingeniero Civil, Ing. Quimico, Licenciado en Geofisica, Licenciado en Geologia o ‘

2.1 |carreras similares con especialidad en Hidrologia e Hidrogeologia (presentar 20

constancia que respalden el titulo y la especialidad, en copia simple)
Ingeniero Civil, Ing. Quimico, Llicenciado en Geofisica, Licenciado en Geologia o
2.2 | carreras similares; sin especializacién 10
3 EXPERIENCIA GENEQAL DE EL/LA CONSULTOR/A ik
i & PUNTOS
Experiencia general en ‘estudios de abastecimiento de aguas, estudios hidroldgicos,
3.1 | estudios hidrogeolégicos en general, en los Ultimos 5 afios (presentar detalie y 20
constancias de experiencia en el tiempo solicitado 5 afos).
Mds de 6 proyectos 20
De 4 a 6 proyectos 15
De 1 a 3 proyectos 5
3 | EXPERIENCIA ESPECIFICA DE EL/LA CONSULTOR/A : _ 30 PUNTOS
3.1 | Experiencia especifica en estudios hidrogeoldgicos para la perforacién de pozos 30




No. CRITERIO PUNTAIE

‘profundos para agua potable ;//o proyéctos de riego que incluya perforacién de pozos

(presentar detalle y constancias de experiencia en el tiempo solicitado 5 afios)

Mas de 6 proyectos 30

De 5 a 6 proyectos 25

De 3 a 4 proyectos 20
De 1 a 2 proyectos 10

TOTAL 100

EVALUACION DE CRITERIOS
CUADRO 1

OFERTA ECONOMICA CON IMPUESTOS

Monto de la oferta presentada

No Nombre del Ofertante

Precio ofertado con
impuestos incluidos

BARENEX, SA DEC.V. S 6,780.00
Cesar Armando Alvarado Batres S 5,87'C)OO
Ing. Jorge Luis Garcia Garcia S 6.000.00

~
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CUADRO 2

RESUMEN DE CRITERIOS PONDERADOS

0000721

OFERTANTES
 CESAR | ING.JORGE
No. CRITERIO puntase | BARENEX ) oManbo | Luis
SA.DE | A IVARADO | GARCIA
; : S |- BATRES .| GARCIA
DESARROLLO.-TECNIC‘OADE LA CONSULTORIA: .
1 | Metodologia, Alcance de los Servicios y Plan de | 30 PUNTOS
Trabajo AR "
1.1 | Metodologia: 10
Descripcion clara de los procesos a seguir en
cada etapa de fla Elaboracién del Estudio 6 6 6
hidrogeoldgico.
Se definen los recursos humanos y equipos que
asignara a la Elaboracién del Estudio 2 2 2
hidrogeoidgico.
Se detallan las actividades que se realizaran en 5 5 5
el Estudio hidrogeoldgico.
Metodologia deficiente 0 0
1.2 | Alcances de los Servicios: 10
La propuesta es clara sobre el alcance requerido 10 10 10
para los servicios de la consultoria.
La propuesta no es clara o es deficiente sobre el
alcance requerido para los servicios de la 4 4
consultoria.
1.3 | Plan de Trabajo: 10 N
Se presenta en MS-Project, Diagrama de Gantt,
o Microsoft Excel y tiene secuencia ldgica, se
representan las Actividades del Proyecto, desde " . .
el inicio hasta la conclusion de la Consultoria, lo
cual deberd ser concordante con los
requerimientos solicitados.
Las actividades tienen una secuencia légica y los
tiempos asignados son acorde al tiempo de 5 5 5
duracién de la Consultoria.
Plan de Trabajo deficiente, no tienen
secuencias correlativas las actividades, ni se 0 0
definen los tiempos de cada actividad.
CONSULTOR REQUERIDO: GRADO ACADEMICO :
2 . 20 PUNTOS
DE EL/LA CONSULTOR/A o
g lngenu'ero C.|Vll, -Ing. Quimico, Licenciado en 20 20
Geofisica, Licenciado en Geologia o carreras

e ———
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OFERTANTES
CESAR | ING.JORGE
No. CRITERIO pUNTAJE | BARENEX, | emanDo |  Luis
2 T ALVARADO | GARCIA
, ok BATRES | GARCIA
similares con especialidad en Hidrologia e
Hidrogeologia (presentar constancia que
respalden el titulo y la especialidad, en copia
simple)
Ingeniero Civil, Ing. Quimico, Licenciado en
25 G‘eo'fisma, ~L1cenaa-do' erTIGeologla 0 carreras 10 i 10
similares; sin especializacion
3 EXPERIENCIA GENERAL .DE EL/LA _ 20 ;
CONSULTOR/A PUNTOS
Experiencia  general en  estudios de
abastecimiento de aguas, estudios hidroldgicos,
3.1 estudios hidrogeoldgicos en general, en los 20
Ultimos 5 afios {presentar detalle y constancias
de experiencia en el tiempo solicitado 5 afios).
Mas de 6 proyectos 20 20
De 4 a 6 proyectos 15 15
De 1 a 3 proyectos S 5
5 EXPERIENCIA  ESPECIFICA DE  EL/LA _—
CONSULTOR/A
Experiencia especifica en estudios
hidrogeoldgicos para la perforacién de pozos
31 profundos para agua potable y/o proyectos de 30
riego que incluya perforacién de pozos N
(presentar detalle y constancias de experiencia
en el tiempo solicitado 5 afios)
Mas de 6 proyectos 30
De 5 a 6 proyectos 25
De 3 a 4 proyectos 20
De 1 a 2 proyectos 10 10 10 10
TOTAL : 100 29 75 70
,,,, 7
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RECOMENDACION

Dada las consideraciones anteriores y después de haber evaluado las ofertas de las

empresas participantes, la Comisiéon de Evaluacion de Ofertas, de la LIBRE GESTION N°

LG-20210033, denominada Consultoria para “Elaboracion de Estudio Hidrogeologico

para la Perforacion de un Pozo, en las Instalaciones del Centro de Desarrollo

Forestal (CEDEFOR/MAG), se toman en consideracion los siguientes aspectos:

1.

De acuerdo a requerimiento de fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno
donde se solicita realizar el procesc para la contratacion de consultoria
denominada "Elaboracion de Estudio Hidrogeologico para la Perforacion de
un Pozo, en las Instalaciones del Centro de Desarrollo Forestal
(CEDEFOR/MAG)", con un valor estimado de SEIS MIL 00/100 ($6.000.00)
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA.

Que de acuerdo a verificacion presupuestaria numero 029/2021 de fecha treinta
de leio de dos mil veintiuno la Unidad Financiera confirma la disponibilidad por
un monto de SEIS MIL 00/100 ($6.000.00) DOLARES DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA, en fecha treinta de julio de dos mil veintiuno.

De acuerdo a la verificacion presupuestaria de parte de la Unidad Financiera en la
cual se confirma que existen los fondos suficientes hasta por un monto de SEIS
MIL 00/100 ($ 6,000.00) DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA,

para gue se adjudique la contratacicn de la consultoria.

Cue de acuerdo s la evaluacion realizada en fecha once de agosto de dos mil veintiuno,
los participantes son BARENEX, S.A. DE C.V., CESAR ARMANDO ALVARADO BATRES
e Ingeniero JORGE LUIS GARCIA GARCIA, obteniendo las siguientes puntuaciones:

No - Nombre del Ofertante Puntaje obtenido
i BARENEX, S.A. DE CV. 29
2 Cesar Armando Alvarado Batres 75
5 Ing. Jorge Luis Garcla Garcia 70
14 )
L /lu ()
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La empresa BARENEX, SA DE CV., no obtuvo la puntuacicn minima requerida de
seterta {70} puntos obteniendo sclamente 29 puntos por lo que no puede continuar
con el proceso, la oferta de Cesar Armando Alvarado Batres obtuvo el puntaje mayor
siendo este setenta y cinco ({75) purtos guedando elegible para continuar cor el
proceso y el Ingeniero Jorge Luis Garcia Garcia obtuvo una puntuacion de setenta {70}

puntos guedando elegible para continuar con el proceso.

En base a la evaluacion de ofertas realizada la comision de evaluacion recomienrda
adjudicar a el ofertante Cesar Armando Alvarado Batres por haber optenido Iz
puntuacion maxima, siendo su oferta ecoromica la de costo mas bajo por CINCO MIL
OCHOCIENTOS SETENTA 00 100 (55,870.00) DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA.

Para (0 cual firman los presentes:






