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Instituto Nacional de la Juventud, Oficina de Acceso a 1a Informacién Piiblica: En la ciudad de

San Salvador, a las quince horas del dia cinco de julio de dos mil dieciséis.

El suscrito Oficial de Informacién, CONSIDERANDO que:

2.

El dia veinticuatro de junio de dos mil dieciséis a las diecinueve horas con cincuenta y tres
minutos, se recibid solicitud de acceso de informacion, por parte de Carlos Rafael Urquilla
Bonilla; solicitando “1.- Estudios técnicos, proyecciones, andlisis y/o estudios de
factibilidad o pre-inversién que se han realizado para disefiar la intervencion de
politica publica denominada Jovenes con Todo, y en particular, las acciones por medio
de las que se haran transferencias econémicas a un nimero aproximado de 15 mil

jovenes salvadoreiios.” —en formato editable -.

Mediante resolucion a las catorce horas del dia veintiocho de junio de dos mil dieciséis, se
previno al solicitante cumplir con ciertos requisitos establecidos en la en la Ley de Acceso a
la Informacion Publica (en lo sucesivo LAIP) y su reglamento en el sentido que presentara:
“(...) “las acciones por medio de las que se harin transferencias econémicas a un
niumero aproximado de 15 mil jévenes salvadoreiios”. Para lo cual se concedi6 plazo de
cinco dias habiles, con base a los articulos 66 LAIP y el 278 del Cddigo Procesal Civil y
Mercantil (en adelante CPCM).

A partir del deber de motivaciéon genérico establecido en el articulo 65 y 72 LAIP, las
decisiones de los entes obligados deberan entregarse por escrito al solicitante, con mencion
breve pero suficiente de sus fundamentos. De ahi que, el suscrito debe establecer los

razonamientos de su decision sobre el acceso a la informacion.

FUNDAMENTACION DE LA RESPUESTA DE SOLICITUD.

Con base al art. 102 LAIP, el procedimiento de acceso a la informacién debera respetar las garantias

del debido proceso; respetando los prineipios de legalidad, igualdad entre las partes, economia,

gratuidad, celeridad, eficacia y oficiosidad. De esta manera, ademas, la disposicion citada establece




la hetero-integracion entre las normas del procedimiento en esta ley respecto al ordenamiento
procesal del derecho comiin, concretamente a su vinculacion con el articulo 20 del Codigo Procesal

Civil como norma supletoria a todo proceso.

En tal sentido, con base en el articulo 278 CPCM en conexion con los articulos 53 y 54 del
Reglamento LAIP, si el interesado no cumple con las prevenciones efectuadas en el plazo sefialado,
se dara por terminado el proceso declarando inadmisible la solicitud de accéso. Para el caso en
comento, el suscrito advierte que ha transcurrido el plazo por el cual el sefior Avelar Alfaro, debid
subsanar el defecto de forma de su peticion, sin que el mismo se haya efectuado a esta fecha. Por tal
motivo, corresponde declarar inadmisible el requerimiento de informacion formulado por la
solicitante; sin perjuicio que el interesado pueda presentar una nueva en forma y fondo sobre los

mismos elementos.

RESOLUCION.
Con base a las disposiciones legales citadas y los razonamientos antes expuestos, se RESUELVE:

1. Decldrese inadmisible la solicitud presentada por el sefior Carlos Rafael Urquilla Bonilla,
por no haber subsanado la prevencion efectuada en su solicitud de acceso, sin perjuicio que

el interesado pueda presentar una nueva sobre los mismos elementos.

2. Notifiquese, al interesado en el medio y forma por el cual se recibio la presente solicitud de

informacién.
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