ACTA NUMERO TREINTA. En el salén de sesiones del Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal, a las once horas y diez minutos del dia
veintiocho de julio de dos mil diecisiete, no obstante haber realizado convocatoria para celebrar sesién ordinaria de Consejo Directivo del
Instituto Salvadorefio de Desarrollo Municipal a las diez horas y treinta minutos, dio inicio a las once horas diez minutos, debido a la
prolongacién en el desarrollo de las Comisiones Especiales; reunidos previa convocatoria los sefiores Directores Propietarios: Rogelio
Eduardo Rivas Polanco, Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran,
Mario Andrés Martinez Gémez, quien actué como Director Propietario por encontrarse ausente el sefior Director Cristdbal Benitez Canales,
José Antonio Hernandez Rodriguez, quien actué como Director Propietario por encontrarse ausente el licenciado Mario Ernesto Garcia
Rivera y Jorge Sigfredo Ramos Macal, quien actué como Director Propietario por encontrarse ausente el sefior Vicepresidente José Roberto
Aquino Ruiz. Los sefiores Directores Suplentes: Ana Xdchitl Marchelli Canales, Nelson Ulises Martinez Guzman y Pablo Antonio Martinez
Molina. Ausentes: el sefior Vicepresidente José Roberto Aquino Ruiz, quien solicité disculpas por no asistir a la sesidén debido a un
compromiso indelegable; la sefiora Directora Gracia Maria Rusconi Gutiérrez, quien solicitdé disculpas por no asistir a la sesién por
encontrarse fuera del pais; el licenciado Mario Ernesto Garcia Rivera, quien solicité disculpas por no asistir a la sesidn por encontrarse fuera
del pais y los sefiores Directores Rafael Amilcar Aguilar Alvarado y Cristobal Benitez Canales. Presente el Jefe de la Unidad de Asesoria
Juridica licenciado José Elenilson Nuila Delgado, la Secretaria de Actas del Consejo Directivo licenciada Leticia Verenidce Rivas de Benitez y
el Gerente General licenciado Juan Alfredo Henriquez Amaya, quien se incorpord a la sesidn a las once horas y cincuenta y cinco minutos.
Abrid y presidid la sesidon el Presidente del Consejo Directivo Rogelio Eduardo Rivas Polanco, desarrolldandose de la siguiente manera: 1.
COMPROBACION DEL QUORUM. 2. APROBACION DE LA AGENDA. 3. LECTURA Y APROBACION DE ACTA NUMERO 29 DE SESION ORDINARIA
DE CONSEJO DIRECTIVO DE FECHA 21 DE JULIO DE 2017. 4. PROPUESTA DE DERECHO DE RESPUESTA A NOTA PERIODISTICA PUBLICADA EN
EL PERIODICO DIGITAL EL FARO. 5. PRESENTACION DE LOS ESTADOS FINANCIEROS AL 31 DE MAYO DE 2017. 6. SOCIALIZACION SOBRE LA
INVESTIGACION Y DISENO DEL CURSO “EL CATASTRO COMO HERRAMIENTA DE DESARROLLO TERRITORIAL”. 7. SOLICITUD DE
AUTORIZACION PARA LA SUSCRIPCION DE ACUERDO DONACION EN ESPECIE (IN-KIND GRANT) DEL PROYECTO DE USAID PRO-INTEGRIDAD
PUBLICA AL INSTITUTO SALVADORENO DE DESARROLLO MUNICIPAL (ISDEM). 8. RECOMENDABLE DE LA COMISION DE ASUNTOS LEGALES
PARA PRESENTAR PROPUESTA DE REFORMA AL ARTICULO 106 DEL CODIGO MUNICIPAL, PARA ARMONIZAR LOS ALCANCES DEL MISMO EN
RELACION A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 34 DE LA LEY DE CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA. 9. INFORME DEL JEFE DE LA UNIDAD
DE ASESORIA JURIDICA SOBRE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR EL SENOR DANILO JIMENEZ TOBIAS. 10. PUNTOS VARIOS: LITERAL A)
CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA MUNICIPALIDAD DE AYUTUXTEPEQUE, DEPARTAMENTO DE SAN SALVADOR. LITERAL B)
CORRESPONDENCIA ENVIADA POR COMURES. LITERAL C) CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA FUNDACION DE APOYO FAMILIAR
(FUNDAFAM). LITERAL D) CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA MUNICIPALIDAD DE METAPAN, DEPARTAMENTO DE SANTA ANA. LITERAL
E) SOLICITUD DE INFORME SOBRE ASISTENCIA TECNICA BRINDADA AL CONSEJO MUNICIPAL DE USULUTAN, DEPARTAMENTO DE
USULUTAN. 11. PROXIMA SESION. 1 - COMPROBACION DEL QUORUM: intervino el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco, quien
dio la bienvenida a los sefiores y sefioras Directoras presentes y procedio a establecer el quérum con Ocho Directores Propietarios y Tres
Directores Suplentes. 2 - APROBACION DE LA AGENDA: intervino el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y sometié a
consideracion la agenda a desarrollar, solicitando incluir los siguientes puntos varios: a) correspondencia enviada por la municipalidad de
Ayutuxtepeque, departamento de San Salvador; b) correspondencia enviada por COMURES, c) correspondencia enviada por la Fundacion
de Apoyo Familiar (FUNDAFAM) y d) correspondencia enviada por el municipio de Metapan, departamento de Santa Ana; de igual forma
solicitd retirar el punto 4, relativo al Informe de Gerente General en vista que ha delegado al licenciado Juan Henriquez para que lo
represente en una reunién, por lo que se incorporara a la sesién mas adelante. Intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela y solicité
incluir en puntos varios la solicitud de un informe sobre la asistencia técnica brindada al Concejo Municipal de Usulutan, departamento de
Usulutan. Los miembros del honorable Consejo Directivo, por unanimidad ACUERDAN: Aprobar la agenda a desarrollar en la presente

sesidn con las inclusiones y modificaciones solicitadas. Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y
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sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario
Andrés Martinez Gémez, José Antonio Herndndez Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. 3 - LECTURA Y APROBACION DE ACTA
NUMERO 29 DE SESION ORDINARIA DE CONSEJO DIRECTIVO DE FECHA 21 DE JULIO DE 2017: intervino el sefior Presidente Rogelio
Eduardo Rivas Polanco y solicitd a la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez diera lectura al acta anterior. Luego de leida, intervino
el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y manifestd que tiene una observacién en cuanto al ultimo punto, ya que fue un poco
intempestivo el momento en que se votd, no cuestiona los votos pero desea aclarar que asi como se menciona quienes estan en una
posicidn se deberia detallar quienes votaron a favor, ya que Unicamente el acuerdo dice que fue por mayoria, ésa fue la razén por la que el
dia lunes intenté comunicarse con la licenciada Leticia de Benitez, ya que no le quedd clara la situacién y a las personas con las que intent6
contactar, por diferentes razones no pudo hacerlo, por tanto para tener mayor claridad desea hacer dos observaciones, la primera es que
asi como se dice quienes votaron en contra, que se diga quienes son la mayoria, ya que él ha revisado el acta y no se encuentra, a lo que la
licenciada Leticia de Benitez respondid que si se incluye en el acuerdo cual fue la votacion y se hacen constar en el mismo los nombres y
clase de votacién de cada Director y mostré la parte del acta donde se encuentra establecida la votacién. Intervino el doctor Miguel Angel
Sdenz Varela y consultd con cuantos votos fueron a favor, a lo que la licenciada Leticia de Benitez respondidé que fueron tres votos a favor,
dos en contra y una abstencidn. Intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela y consulté si aun asi hay votacién, a lo que la licenciada
Leticia de Benitez respondid que si, se tomd por mayoria. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzmdn y manifesté votaron tres a
favor: el ingeniero Rogelio Rivas y los sefiores Directores Adalberto Perdomo y Mario Martinez; a lo que la licenciada Leticia de Benitez
agregd que fueron tres votos a favor, dos en contra del doctor Sdenz Varela y el licenciado Mario Garcia y la abstencion del doctor Nelson
Martinez. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y manifesté que sobre eso desea hacer un comentario, en realidad desea
solicitar las disculpas del caso ya que no tuvo el tiempo necesario y la sesidn se prolongéd mucho, pero siendo asi desea aclarar que no pudo
hablar con la licenciada Leticia de Benitez por diferentes razones, en ningiin momento esta diciendo que ella no lo atendio, pero era para
aclarar el mismo dia lunes cdmo quedo la votacion, ya que él asumié como Director Propietario en representacion del sefior Enris Arias y en
ése momento él desconocia cudntos estaban a favor y cudntos en contra, desea dejar claro que su voto es en contra. Intervino el doctor
Miguel Angel Sdenz Varela y manifesté que desea hacer un comentario, se debe tener mucho cuidado a la hora de votar porque la votacién
se hizo cuando todos estaban por retirarse siendo un punto tan importante y seguramente se discutird nuevamente, por tanto se debe
tener cuidado al votar en esas cuestiones, ya que la votacion se realizd cuando los Directores estaban por retirarse en un punto que es
importantisimo, no es cualquier punto por los intereses que estan en juego, por tanto desea hacer esa observacién para que en el futuro al
momento de votar todos estén seriamente en el acto de votar. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y solicité de favor, en
vista de ser el Director mds nuevo es probable que algunas cosas no las entienda, pero no entendia muy bien sobre qué se estaba votando
y cdmo se estaba votando, desea aclarar que no esta en contra de que se dé la figura de agente de compras ni la de agente de relaciones
comerciales, se ha discutido ampliamente en la Comisidén de Asuntos Legales y no esta en contra, sin embargo debe ser lo mds claro y
ordenado posible, pero no se tienen la suficiente claridad y por ello aclarar el porqué de su voto, no es por otra cosa y por respeto a los
demas Directores desea aclarar que el dia lunes intenté comunicarse con la licenciada Leticia de Benitez para hacer el arreglo del caso pero
le fue imposible. Intervino el licenciado Jorge Sigfredo Ramos Macal y manifestd, respecto al tema de las votaciones, que en ocasiones
anteriores le ha manifestado al sefior Presidente que los miembros del Consejo Directivo participan pero no se hacen propuestas, es decir
no se trata de inhibir el derecho a participar pero no hay propuestas, son pocos los que proponen y por eso se dan este tipo de situaciones
como lo que sucedié con el doctor Nelson Martinez, ya que no sabia sobré qué se estaba votando, esa situacidon es recurrente y
frecuentemente a la Secretaria de Actas le toca consultar cual es la votacion; es por lo anterior que en muchas ocasiones le ha sugerido al
sefior Presidente que someta el punto a votacion, ya que muchos de los Directores Unicamente hacen comentarios pero realmente no se
propone nada, considera que al participar se debe hacer una propuesta y esa propuesta debe someterla a votacion el sefior Presidente.
Intervino la licenciada Leticia de Benitez y manifestd, respecto al comentario del doctor Nelson Martinez, que los acuerdos se certificaron el
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dia lunes y fueron notificados a las diferentes dreas, a esta fecha el acuerdo ha surtido efectos; tal como se menciond la votacidn fue un
poco precipitada y en ese momento consultd quienes votaban, entre los Directores comentaron a cerca de los votos y le consulté al doctor
Nelson Martinez cual era su voto pero en ese momento Unicamente se quedd pensado, a lo que el doctor Nelson Martinez agregé que no
sabia como estaba la votacidn y los Directores le hacian comentarios fuera del contexto de la formalidad de una reunién y estd de acuerdo
con el licenciado Ramos Macal y el doctor Sdenz Varela, en el sentido que a la hora de realizarse la votacidn se debe tener la seriedad y
responsabilidad del caso, ya que en ese momento tres personas le hablaban al mismo tiempo y debe decir que no es ese su estilo de
trabajo, es libre, auténomo, soberano e independiente y defiende ese principio, cuando emite un voto debe estar claro por qué lo hace y
las consecuencias, no por induccidn o por coaccién, en ese momento no sabian cudl era la situacién y desea ratificar y ha puesto su
argumento de peso del por qué lo estd haciendo, ya que aunque se envio asi se puede corregir la forma en que se votd, de todas formas el
Presidente tiene voto de calidad por tanto no hay problema y el desarrollo del acuerdo no se ve afectado solo la transparencia de cdmo se
ha pronunciado, por ello desde el dia lunes intentd comunicarse con la licenciada Leticia de Benitez. Intervino el licenciado Pablo Antonio
Martinez Molina y manifesté que la idea era detener el proceso hasta que se llenaran algunos vacios, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas
respondid que Unicamente para Sonsonate se reactivé la sesion anterior. Intervino el licenciado Pablo Antonio Martinez Molina y manifestd
gue se ha detenido el proceso hasta que la Comisién de Asuntos Legales emita otras recomendaciones. Intervino la licenciada Leticia
Verenidce Rivas de Benitez y manifestd que, segln lo expuesto por el sefior Vicepresidente Roberto Aquino, la idea es que quedaran en
suspenso las nuevas solicitudes, desconoce si Unicamente el municipio de Sonsonate ha presentado solicitud para agente de compras, a lo
que el licenciado Elenilson Nuila respondid que Sonsonate ha solicitado el servicio de agente de compras, pero existen otras
municipalidades que han solicitado el servicio de agente de relaciones comerciales, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondié que esas
solicitudes no se estan cuestionando. Intervino la licenciada Leticia Verenidce Rivas de Benitez y consulté cémo quedara el acuerdo, a lo
que el ingeniero Rogelio Rivas respondidé que los acuerdos estan certificados y el doctor Nelson Martinez se abstuvo de votar, a lo que el
doctor Nelson Martinez respondié que debe corregirse la forma en que se ha manifestado, asimismo debe ser claro y coherente con la
comisidn, ya que fue la Comisidn de Asuntos Legales la que presentd esa propuesta, por tanto no puede votar contra la propia comision ya
gue se discutio incluso de una manera mds amplia, tiene suficientes argumentos de peso que no estd inventando ni torciendo el voto a
ultimo minuto, eso es lo que desea aclarar. Intervino el seiior Director José Adalberto Perdomo Beltran y sugirié que se realice asi en la
proxima ocasion, a lo que el doctor Nelson Martinez agregd que desea registrar su posicion, el acuerdo siempre pasa y ésa fue la confusion
gue tuvo en ese momento, no obstaculiza nada. Intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gémez y manifestd que la abstencién
del doctor Nelson Martinez no es a favor ni en contra, a lo que el doctor Nelson Martinez respondid que esta votando en contra, a lo que el
ingeniero Rogelio Rivas agregd que esta votando en contra hoy en la sesién anterior no, a lo que el doctor Nelson Martinez respondié que
en ese momento se capturd el voto mientras estaban en una discusion, lo que desea manifestar y sobre lo cual tiene argumento de peso es
que siendo Presidente de la Comisién de Asuntos Legales se presentd el recomendable, por tanto es completamente incoherente e ilégico
gue vote en contra de la propuesta de la comisién presidida por su persona. Intervino el sefior Director José Adalberto Perdomo Beltran y
manifesté que en ocasiones ocurre que se ha tomado un acuerdo, pero a la hora de leer el acta anterior no quieren firmar porque se han
arrepentido de como votaron, lo cual no es correcto porque si de esa forma se voto, asi quedd, por tanto debe hacerse esa aclaracién en la
proxima ocasion. Intervino el ingeniero Rogelio Rivas y sometié a aprobacién el acta anterior tal y como se ha leido. Intervino la licenciada
Leticia de Benitez y solicitd instruccion sobre como proceder, ya que ella Unicamente hace constar lo que los Directores y Directoras
expresan. Intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gémez y manifesté que el acuerdo se notificod el dia lunes, por tanto para
corregir ese acuerdo qué es lo que se debe hacer, a lo que la licenciada Leticia de Benitez respondié que se deben retirar los acuerdo
notificados y emitir unos nuevos siempre que esa sea la instruccion. Intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gdmez y manifestd
gue el unico cambio es el del voto del doctor Martinez, a lo que el doctor Nelson Martinez agregd que el contenido y el numero del acuerdo
se mantiene. Intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gdmez y manifestd que en ningin momento desea causar molestia, pero

3



recuerda bien que en ese momento la licenciada Ana Xéchitl Marchelli, le sugirié al doctor Martinez que se abstuviera de votar porque el
doctor Martinez no respondia y asi lo hizo. Intervino la licenciada Xéchitl Marchelli respondié que si es cierto que ella le dijo que se
abstuviera. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y manifestd que se estda sometiendo a votacién toda el acta, no
Unicamente el Ultimo punto, a lo que el sefior Director Mario Martinez sugirié que la aprobacion del acta se deje pendiente para la préxima
sesion. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y manifestd que no tiene intencion de crear mayor problema, se puede dejar asi
pero desea aclarar que tal como sugiere el licenciado Ramos Macal, al momento de realizarse la votacién se debe tener la sobriedad y
diligencia del caso de hacerlo de forma ordenada, ya que todos se merecen respeto pero la votacidn se realizé cuando ya todos estaban por
retirarse, en lo personal le causa pena y verglienza que él mismo esté votando en contra de algo que se promovié en la Comisidn de
Asuntos Legales, es una construccion moral, ademas se hace constar en acta por tanto lo que desea salvar es su posicién personal; aclard
que no tiene inconveniente de dejarlo asi pero si se pudiera cambiar ya que Unicamente es el contenido porque siempre se da por
aprobado, no afecta en nada el proceso. Intervino la licenciada Leticia de Benitez y manifestd que es posible corregirlo pero Unicamente si
el Consejo Directivo le da la instruccidn de hacerlo, ya que debe retirar los acuerdos ya certificados y el Presidente tendria que hacer uso
del voto de calidad, ya que habria un empate, sin embargo es el Consejo Directivo quien decide. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez
Guzman y manifesté que en tal caso si se puede corregir. Intervino la licenciada Leticia de Benitez y manifestd que solicita que para evitar
este tipo de inconvenientes los acuerdos se sometan a votacidn y que claramente levanten la mano o expresen cuando estan votando en
contra o se abstienen de votar. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y manifestd que la pregunta es si el Consejo Directivo
faculta que se realice el arreglo del caso, el acuerdo siempre pasa, no se detiene el proceso solo se modificaria el acuerdo, si no asi se
puede dejar, no tiene inconveniente pero desea reiterar lo que ha expresado. Intervino el sefior Presidente Rogelio Rivas y manifesté que
ésta situacion debe servir de experiencia en proximas ocasiones, a continuacién sometié a aprobacion el acta anterior tal como se ha leido.
Los miembros del honorable Consejo Directivo por mayoria ACUERDAN: Aprobar el acta nimero Veintinueve, de sesién ordinaria de
Consejo Directivo de fecha veintiuno de julio de dos mil diecisiete. Absteniéndose de votar el sefior Director Enris Antonio Arias, por no
haber estado presentes en la sesidn anterior; la Licenciada Elsa Antonia Guevara de Melchor, por no haber estado presentes en la sesién
anterior; por no haber actuado como Director Propietario en la sesién anterior y el sefior Director José Antonio Hernandez Rodriguez, por
no haber actuado como Director Propietario en la sesidn anterior. Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los
sefiores Directores Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran y Mario Andrés Martinez Gomez. 4 - PROPUESTA DE
DERECHO DE RESPUESTA A NOTA PERIODISTICA PUBLICADA EN EL PERIODICO DIGITAL EL FARO: intervino el licenciado José Elenilson
Nuila Delgado y manifestd que tal como se acordd en la sesion de Consejo Directivo anterior, se le encomendé elaborar un borrador de
nota dirigido al medio digital El Faro para tratar el asunto de la nota publicada el dia diez de julio; al revisar el texto de la ley competente
existen dos opciones, la primera es el derecho de respuesta y la segunda es la rectificacidn, en vista de ello elabord una nota, la cual fue
remitida por correo electrénico a los miembros del Consejo Directivo a través de la Secretaria de Actas, para que fuera analizada y se
hicieran aportes u observaciones a la misma, por lo que consulto si leyeron el documento para generar la discusion y hacer los cambios que
se estime conveniente incorporar. Intervino la licenciada Ana Xdchitl Marchelli Canales y manifestd que si tiene opinién sobre la nota, la
discusion que se genero fue amplia y todos dieron aportes, en el informe brindado por el Gerente General se aclaré de forma enfatica que
no se realizé ninguna entrevista, pero al leer la propuesta de nota queda como mentiroso el Gerente General y que su informe también es
una mentira, porque dan por aceptado que ha habido una grabacidn y que ha sido ilicita, que si hubieron personas entrevistadas y que lo
hicieron a titulo personal, por tanto no esta de acuerdo con la nota porque no se plasma nada de lo que se discutio el viernes pasado, se
contradice lo que se ha dicho; por otra parte la nota dice que las entrevistas se realizaron a titulo personal, no es posible enviar una nota
dando fe de gente que no han dicho que fueron entrevistadas y que escucharon las voces y lo hizo a titulo personal, no puede dar fe de
alguien que no ha dicho que dio esa entrevista, no es posible hacerlo y de ser asi las personas deben presentarse y decir que escucharon
esos audios porque también falté la declaracion del sefior Presidente, quien en ningin momento dijo si habia sido entrevistado o no, por
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tanto no esta de acuerdo con esa nota; y manifestd que esperaba mucho mas del licenciado Nuila porque estan esperando
verdaderamente que se diga si es mentira, es similar a la situacion del sefior Enris Arias, donde no se solicitd la rectificacién de la noticia y
pareciera que en ISDEM las cosas pasan sin seriedad, se esta hablando de un delito y se dijo que no se iban a tolerar y por ello el tema era
institucional, por tanto se debe ser enfdticos en decir que se hizo una grabacién que en ningin momento les consta, que no se tiene
registro de que el periodista vino a entrevistar y corroborar esas voces, de lo contrario las cosas no se hacen como se han acordado, porque
esa carta no esta diciendo eso sino todo lo contrario, como persona que votd anteriormente y como persona que emitié su opinién no estd
de acuerdo con la nota. Intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela y manifesté que le parece bien que la nota dé la oportunidad de
abordar nuevamente el tema, considera que han sido lo suficientemente claros y respetuosos en las exposiciones que han hecho, han sido
suficientemente claros para que los integrantes del Consejo Directivo puedan sacar sus conclusiones sobre quiénes son los responsables de
ese delito relacionado a la grabacién, no se han mencionado nombres pero al usar la légica de manera correcta es facil dejar en el ambiente
que se puedan sacar conclusiones, por otro lado la nota realmente estd redactada de tal manera que pretende evadir algunas cuestiones,
cuando uno estd acostumbrado a leer y sacar entrelineas las cosas es posible interpretar qué es lo que se propone, por ejemplo la nota
dice: “Dicha nota periodistica se desarrolla en torno a una grabacion —dicho sea de paso obtenida ilicitamente para lo cual los afectados han
interpuesto las respectivas denuncias ante la Fiscalia General de la Republica-”, es decir que se pretende asumir que se desconoce cémo se
obtuvo la grabacidn y de forma inexplicable llegd al periodista Gabriel Labrador, definitivamente queda claro que la grabacién existe y que
claramente ha salido de aqui, hay antecedentes que les permiten afirmar eso y que fue hecha, ordenada y coordinada por personas que
tienen la posibilidad, por el poder que tienen, de indicar que se haga la grabacidn y tomar las medidas para hacer la grabacidn, la nota trata
de evadir responsabilidades ante la denuncia interpuesta en el proceso que se estd siguiendo para éste asunto y evitar que exista una
investigacion mas a fondo, eso es lo que a su juicio interpreta por la forma en la que esta redactada la nota, no desea emplear términos
peyorativos, desea emplear el lenguaje comun sin que se entienda como algo peyorativo, le parece que esto es una “leguleyada”, no es una
nota que va al fondo del asunto porque no se menciona para nada realmente el significado del atentado a la intimidad para los
involucrados, aclaré que le tiene sin cuidado esa grabacidn y otras que existan o que puedan seguir, ya que sin lugar a dudas seguirdn; la
nota no satisface lo que realmente deberia plantearse para tener una respuesta que satisfaga desde el punto de vista de los implicados en
éste tema. Intervino la licenciada Ana Xdchitl Marchelli Canales y manifestd que practicamente se hacen coémplices porque pasé algo ilicito
y no les indigna; lo que debe decir la nota es que estan totalmente en contra de esas practicas, que no se tolerardn esas practicas y el
medio debe aclarar como llegd eso, pero en la nota se dice que las entrevistas se hicieron a titulo personal y de existir la grabacion es
problema de otro, pero una institucion juridica no puede avalar eso no se puede avalar eso, el Instituto no es una persona natural que no
va a sufrir consecuencias, es una institucién juridica que se ve como cdmplice de un hecho delictivo, por eso estara en contra que la nota se
envie tal como se ha redactado porque la responsabilidad se vuelve institucional y no de una sola persona, no se dice que la institucion esta
en contra o que tomara medidas o que se sienten agraviados, de nada sirve estar en contra de algo y enviar una nota si se asolapa un
delito, eso se llama “apologia del delito” y es un tercer delito que se puede sumar, desconoce si los demds estaran de acuerdo en el sentido
de avalar una nota en la que el Consejo Directivo se hace practicamente cémplice confeso. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas
Polanco y sugiri6 al licenciado Elenilson Nuila hacer las correcciones y presentarla nuevamente. Intervino el doctor Nelson Ulises Martinez
Guzman y manifesté que desea expresar algo en defensa de la institucidn, no en defensa de una u otra persona; una institucion se respeta
a si misma y un Consejo Directivo que es honorable debe tener el suficiente caracter y decencia y ser enérgico al plantear que ISDEM no es
complice en practicas de ese tipo, que en ISDEM no se hace, practica o promueve eso, desea reiterar que eso no violenta la libertad de
expresion sino que le da robustez y sobriedad a la institucidon y a quienes integran el Consejo Directivo, porque da una cara sobria al
Consejo Directivo porque sentara un precedente de como se respetan, desea hacer una llamado para quienes toman este tema de manera
simple o como una disputa entre personas, ya que ésta es la institucién y aunque es el Director mas reciente y no se habia integrado
cuando se dio ésta situacion, desea que se recuerde que fueron parte de un Consejo Directivo honorable y que defendia la
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institucionalidad, la institucionalidad se le confia a un Presidente y se deriva técnicamente a un Gerente General, pero toda su conduccion
estratégica y politica descansa en sus Directores y Directoras. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y sugirié proseguir con
el desarrollo de la agenda, mientras el licenciado Elenilson Nuila realiza las correcciones a la nota presentada; acto seguido el licenciado
Elenilson Nuila procedid a retirarse de la sesion para realizar los cambios solicitados a la nota. Posterior al desarrollo del punto nimero 10
varios literal e) de la agenda, relacionado a la solicitud de informe sobre la asesoria brindada al municipio de Usulutan, intervino el
licenciado José Elenilson Nuila Delgado y manifesté que ha entregado a cada Director una copia de la propuesta de nota a enviar. Intervino
la licenciada Ana Xochitl Marchelli Canales y manifestd que tiene algunas opiniones, en primer lugar sugiere que en el parrafo
“Primeramente el Consejo Directivo del ISDEM quiere expresar enérgicamente que desaprobamos y rechazamos la prdctica de captacion de
audios...”, al respecto sugiere que se ponga en “situaciones privadas” porque no son los audios oficiales lo que se estd lamentado, sino la
captacion de audios privados y de platicas privadas, se debe dejar claro qué es lo que se esta rechazando; el parrafo continta: “...como el
aludido en tal nota; lo cual debe ser censurado por el medio que dirigen por cuanto han sido obtenidos en franca violacion a la intimidad de
las personas involucradas”, al respecto sugiere que se ponga que ha sido obtenido de formailicita, ya que no consta en los registro oficiales
de ISDEM, ya que se esta hablando de defender la institucionalidad, no se esta tomando revancha contra una persona sino que se defiende
la institucionalidad. Luego la nota dice: “Por otra parte, este Consejo Directivo a raiz de dicha publicacion solicité informes...” se debe

Ill

especificar que se solicitd al Gerente General “se solicité informes para corroborar lo expresado por la nota en cuestion y se ha informado
que dentro de la institucion no se han realizado grabacidn...” considera que no se puede decir que no se han realizado porque no les consta
si se hizo o0 no de manera privada, ilegal o no y los informes que de audios oficiales no existe tal grabacidn, ni se tiene conocimiento de
manera institucional que se realicen éstas prdcticas ya que es lo que se estd negando; en el siguiente parrafo: “Ante tal circunstancia es que
pido...” al respecto sugiere que se pongo “se solicita” porque se estad acudiendo a un derecho por tanto debe decir que “se solicita en
nombre del Consejo Directivo del ISDEM que se rectifique tal nota ...” asi mismo se aclaré que no se solicita una “rectificacion” sino que son
ellos lo que deben rectificar lo que ISDEM esta diciendo, en primer lugar se debe reiterar la negacidn total, el rechazo y que ademas de no
aprobar no se avala ese tipo de practicas y la captacién de audios ilegales; la nota dice: “nunca se ha realizado la grabacion aludida”, pero
se debe decir que se desconoce tal audio, por tanto las personas mencionadas entrevistadas por el periodista, no es el peridédico El Faro
porque el periodista se acota que él entrevistd a las personas, por tanto es necesario mencionarlo con nombre y apellido; se debe decir que
se desconoce, en base al Informe del Gerente General, que se hayan realizado entrevistas, ya que existe un Informe del Gerente General en
cual se dice que no entré ningln periodista con ese nombre, que El Faro no vino a hacer esas entrevistas, por tanto se rechaza totalmente
gue se hayan entrevistado personas pertenecientes a ISDEM para corroborar una grabacion hecha en ISDEM. Intervino el doctor Nelson
Ulises Martinez Guzmdan y manifestd estar de acuerdo con las observaciones realizadas por la licenciada Xdchitl Marchelli, asimismo
consultd si se ha corregido la frase “por cuanto han sido obtenidos en franca violacion...” ya que eso debe eximirse, no debe siquiera
pronunciarse, a lo que el licenciado Elenilson Nuila respondié que la licenciada Xochitl Marchelli sugirid que se ponga que han sido
obtenidos de forma ilicita porque no consta en los registros de audio del ISDEM tal conversacion, a lo que la licenciada Xdchitl Marchelli
agregd que totalmente se reprocha y se solicita en nombre del Consejo Directivo, ya que el Presidente debe firmar. Intervino el doctor
Nelson Ulises Martinez Guzman y manifesto que puede ser por delegacidn del Consejo Directivo, debe quedar claro que ha sido un acuerdo
de Consejo Directivo, a lo que la licenciada Xéchitl Marchelli agregd que se solicita limpiar el nombre de ISDEM o no se utilice el nombre de
ISDEM. Los miembros del honorable Consejo Directivo por mayoria ACUERDAN: a) Dar por recibido el documento que ha preparado la
Unidad de Asesoria Juridica de solicitud de rectificacion; b) Autorizar al Ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco, en su calidad de
Presidente del Consejo Directivo del ISDEM, para que firme la nota en cuestion y se remita a la direccion del periddico digital El Faro; c) Se
informe del cumplimiento de la misma. Absteniéndose de votar el sefior Director Mario Andrés Martinez Gomez. Votando en contra el
sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco. Votando a favor los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Miguel
Angel Sdenz Varela, Enris Antonio Arias, José Adalberto Perdomo Beltran y José Antonio Hernandez Rodriguez. 5 - PRESENTACION DE LOS

6



ESTADOS FINANCIEROS AL 31 DE MAYO DE 2017: intervino el licenciado Jorge Sigfredo Ramos Macal y manifesté que éste punto se
presento a la Comisidn de Asuntos Financieros de éste dia y corresponde a los Estados Financieros al mes de mayo, se tiene la novedad que
a ésta fecha se comienzan a registrar los intereses generados por los préstamos otorgados, de igual forma se expresé nuevamente que los
Estados Financieros no reflejan las cifras exactas debido al cobro pendiente de las alcaldias municipales de San Salvador y Juayua, que son
casi treinta mil délares y generan ese desfase en los Estados Financieros, practicamente el comportamiento ha sido estable, asimismo se ha
observado que los meses en los cuales el FODES se mantiene en las cuentas de la institucidn entre ocho y diez dias el ISDEM mejora sus
finanzas en términos de ingresos, ya que son alrededor de treinta mil délares mensuales los que se dejan de percibir al entregar el FODES
de forma inmediata. Intervino la licenciada Ana Xdchitl Marchelli Canales y manifestd que tiene una duda respecto a la deuda con la
alcaldia de Juayua, consulté si se ha mantenido una especie de cobro ya que en las auditorias siempre consultan qué medidas se han
tomado para recuperar esa deuda, por tanto se debe recomendar a la unidad que corresponda que mantenga el contacto verificable para
demostrar que ISDEM no ha dejado de hacerlo, a lo que el licenciado Jorge Ramos respondié que en la Comisidn de Asuntos Financieros de
hace dos semanas fueron enfaticos en iniciar los procesos legales para el cobro y en el caso de la alcaldia de San Salvador se estd
elaborando el cruce de cuentas, en caso de no poder concretarse, es posible que se llegue el momento de tomar la decision de llevarlo a
cuentas incobrables y reflejarlo como pérdida, a lo que la licenciada Xdchitl Marchelli agregd que las instituciones de gobierno no pueden
hacer eso, ya que aunque no prospere en un juzgado se debe iniciar el cobro judicial porque eso salvaguarda al Consejo Directivo. Intervino
el licenciado Jorge Sigfredo Ramos Macal y manifestd que se hara todo lo que esté legalmente establecido, pero si en algin momento el
juez decide que ese monto es incobrable se debe llevar a la pérdida, a lo que la licenciada Xdchitl Marchelli respondié que legalmente no
pueden llevarlo a una cuenta sin cobrar, debe ser por la via judicial, algunos jueces saben que al llamar a las partes la deuda es
irreconciliable y dejan el expediente abierto, a lo que el licenciado Jorge Ramos agregd que de ser asi siempre se reflejaran cifras
incorrectas. Intervino la licenciada Ana Xéchitl Marchelli Canales y manifestd que para evitar eso se propuso a la Asamblea Legislativa hacer
un cruce de cuentas, lastimosamente no obtuvo los votos necesarios, por tanto asi como la Comisién de Asuntos Legales presentard una
propuesta de reforma al Cédigo Municipal para homologar las leyes, solicita entablar comunicaciéon con el Presidente de la Comisién de
Asuntos Municipales de la Asamblea Legislativa para que esas propuestas sean aprobadas, ya que es la Unica forma de ayudarle a los
municipios y a las instituciones que tienen deudas con los municipios, ya que se sabe que no se pagaran, por ejemplo la alcaldia municipal
de San Salvador no puede pagar en efectivo pero si con obras, porque la titularizacién no consolida para pagar ese tipo de deudas y de
adquirir un préstamo debe ser para proyectos, por tanto no se pueden obtener fondos para pagar. Intervino la Secretaria de Actas
licenciada Leticia de Benitez y dio lectura a la propuesta de acuerdo presentada por la Gerencia Financiera. Luego de leida, el sefior
Presidente Rogelio Rivas la sometidé a aprobacién. Los miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: Dar por
recibido y darse por enterados de los Estado de Situacion Financiera y Estado de Rendimiento Econdmico al 31 de mayo de 2017, los cuales
demuestran que el monto de gastos por DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
SIETE DOLARES CON DOS CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($ 259,251,307.02), ha sido menor que el monto de
los ingresos de DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS TRES MIL OCHENTA DOLARES CON CUARENTA Y CUATRO
CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($ 259,503,080.44), generando una utilidad de DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL SETECIENTOS SETENTA Y TRES DOLARES CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS DE DOLAR DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA (s
251,773.42), en relacidén a todas las operaciones monetarias. Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los
sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo
Beltran, Mario Andrés Martinez Gémez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. 6 - SOCIALIZACION SOBRE LA
INVESTIGACION Y DISENO DEL CURSO “EL CATASTRO COMO HERRAMIENTA DE DESARROLLO TERRITORIAL”: intervino el sefior Presidente
Rogelio Eduardo Rivas Polanco y manifesté que éste punto fue presentado en la comision ampliada de éste dia, en la que estuvieron
presentes todos los Directores y se dio por recibido el informe, a continuacion solicitd a la Secretaria de Actas diera lectura a la propuesta
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de acuerdo. Intervino la licenciada Leticia de Benitez y dio lectura a la propuesta de acuerdo enviada por la Gerencia de Desarrollo
Municipal. Luego de leida, el sefior Presidente Rogelio Rivas la sometié a aprobacién. Los miembros del honorable Consejo Directivo por
unanimidad ACUERDAN: Dar por recibido el informe presentado sobre la investigacién que se encuentra realizando la Unidad de
Innovacién y Desarrollo Técnico de la Gerencia de Desarrollo Municipal sobre El Catastro como herramienta de Desarrollo Territorial.
Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris
Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gdmez, José Antonio Hernandez
Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. 7 - SOLICITUD DE AUTORIZACION PARA LA SUSCRIPCION DE ACUERDO DONACION EN ESPECIE
(IN-KIND GRANT) DEL PROYECTO DE USAID PRO-INTEGRIDAD PUBLICA AL INSTITUTO SALVADORENO DE DESARROLLO MUNICIPAL
(ISDEM): intervino el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y manifesté que éste punto al igual que el anterior fue presentado en
la comisidon ampliada de éste dia, en la que estuvieron presente todos los Directores y se dio a conocer el acuerdo de donacién en especie
del Proyecto de USAID PRO-INTEGRIDAD PUBLICA, a continuacidn solicité a la Secretaria de Actas diera lectura a la propuesta de acuerdo.
Intervino la licenciada Leticia de Benitez y dio lectura a la propuesta de acuerdo enviada por la Unidad de Gestién de Cooperacién. Luego de
leida, el sefior Presidente Rogelio Rivas la sometié a aprobacion. Los miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad
ACUERDAN: a) Suscribir el Acuerdo de Donacidn en Especie (In-Kind Grant, por sus siglas en inglés) de bienes y servicios por un monto de
SESENTA MIL OCHOCIENTOS VEINTE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($60,820.00), acuerdo de donacién en Especie, que se
adjunta al presente acuerdo; b) Autorizar al Presidente del Consejo Directivo ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco, para suscribir el
Acuerdo de Donacién en Especie (In-Kind Grant, por sus siglas en inglés) relacionado en el literal a) del presente acuerdo. Votando a favor el
sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias,
Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gdmez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge
Sigfredo Ramos Macal. 8 - RECOMENDABLE DE LA COMISION DE ASUNTOS LEGALES PARA PRESENTAR PROPUESTA DE REFORMA AL
ARTICULO 106 DEL CODIGO MUNICIPAL, PARA ARMONIZAR LOS ALCANCES DEL MISMO EN RELACION A LO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 34 DE LA LEY DE CORTE DE CUENTAS DE LA REPUBLICA: intervino el doctor Nelson Ulises Martinez Guzman y manifesté que éste
punto se ha discutido en la Comision de Asuntos Legales y su objetivo es homologar la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica con el
Cddigo Municipal, en el sentido que aquellas municipalidades que manejan menos de cinco millones de colones no estan obligadas a
nombrar auditor, con lo cual se armoniza lo que establece tanto la ley de la Corte de Cuentas como el Cédigo Municipal y que desde ISDEM
se haga la propuesta de reforma a la Asamblea Legislativa. Intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela y manifesté que la ley establece
que las alcaldias que manejan mas de cinco millones de colones estan obligadas a nombrar un auditor interno, por tanto se entiende que
las que manejan menos de esa cantidad estan excluidas, a lo que la licenciada Xdchitl Marchelli respondié que el Cédigo Municipal obliga a
todas las alcaldia a nombrar auditor interno, no establece esa diferencia pero la Ley de la Corte de Cuentas de la Republica si la hace, por
tanto lo que se solicita es que se envie esa propuesta a la Asamblea Legislativa para homologar conforme a la Ley de la Corte de Cuentas
porque el Codigo Municipal esta desfasado, es una propuesta a favor de las alcaldias pequefias, desea comentar que ademas de escucharse
bien existen varias alcaldias que solicitan esa auditorias en procesos judiciales y al no tener una auditor interno son sancionadas, la mayoria
de veces la Corte de Cuentas no solicita auditor pero al entrar en procesos legales de otro tipo existe una sancién doble por no tener un
auditor interno, por tanto la propuesta es para que no sean sancionadas simplemente por ser alcaldias pequefias. Intervino el licenciado
Jorge Sigfredo Ramos Macal y manifesté que muchas alcaldias pequefias comparten auditor para minimizar ese gasto. Intervino el doctor
Nelson Ulises Martinez Guzman y manifesté que el hecho de que ISDEM envie esa propuesta manda un buen mensaje a todas las
municipalidades aunque algunas tengan esa buena iniciativa de compartir auditor, el problema es que al tener un inconveniente legal sera
necesario tener claridad en el acuerdo legislativo y no se tendrd, por tanto lo que se busca es evitar que las alcaldias se expongan mas de lo
debido, considera que a ISDEM no le afecta promover ésta propuesta. Intervino la licenciada Leticia de Benitez y dio lectura a la propuesta
de acuerdo presentada. Luego de leida, el sefior Presidente Rogelio Rivas la sometié a aprobacidn. Los miembros del honorable Consejo
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Directivo por unanimidad ACUERDAN: a) Aceptar el recomendable dado por la Comisién de Asuntos Legales en el sentido de promover
ante la Asamblea Legislativa la reforma del inciso primero del articulo 106 del Cédigo Municipal, en el siguiente sentido: “Los Municipios
con presupuestos superiores a cinco millones de colones o su equivalente en dolares de los Estados Unidos de América, deberdn tener
auditoria interna, con autoridad e independencia orgdnica y funcional para ejercer el control, la vigilancia y fiscalizacion de los ingresos,
gastos y bienes Municipales. Estard sometida a las leyes y ordenanzas del Municipio.”; b) Comisionar al Presidente del Consejo Directivo del
ISDEM ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco, formule la peticién correspondiente a la Asamblea Legislativa para solicitar la reforma en
los términos arriba sefialados; c) Se informe al Consejo Directivo del cumplimiento del presente acuerdo. Votando a favor el sefior
Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel
Angel Séenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gomez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge Sigfredo
Ramos Macal. 9 - INFORME DEL JEFE DE LA UNIDAD DE ASESORIA JURIDICA SOBRE CORRESPONDENCIA ENVIADA POR EL SENOR DANILO
JIMENEZ TOBIAS: intervino el licenciado José Elenilson Nuila Delgado y manifesté que en el mes de mayo se presenté una correspondencia
por parte del sefior Danilo Jiménez Tobias en la cual expresaba que adquirié un vehiculo en la subasta realizada el afio pasado y resulté que
el vehiculo tenia instalado un motor con numero de serie diferente al de la tarjeta de circulacion, por tanto ésta semana se reunié con el
sefior Jiménez, quien le expresd que los términos en los que puede darse por satisfecho con un arreglo del ISDEM es que se le reconozca lo
que él pagd por el nuevo motor o que se le compre el vehiculo, el cual lo valora $3,500.00, ha elaborado una presentacidon para tener un
mejor panorama del caso, presentacion que se incluye como anexo de la presente acta y contiene: Antecedentes: es el caso que el sefor
Danilo Jiménez Tobias fue una de las personas que adquirié un vehiculo de la subasta organizada por el ISDEM en octubre de 2016; el
vehiculo que adquirié de placas N 10643, resulté tener un problema por cuanto éste tenia un motor con serie distinta a la que reflejaba la
tarjeta de circulacién; es asi que el sefior Jiménez Tobias formula a mediados del mes de mayo de 2017 una peticién al Consejo Directivo
del ISDEM para buscar un arreglo a su problematica. Con fecha 26 de julio de 2017 se logra sostener reunién con el sefior Jiménez Tobias y
este ofrece la siguiente formula de arreglo: 1. Se le cancele el valor de $ 700.00 que le costd la adquisicién del motor; 2. Se le compre el
vehiculo ya reparado a un costo de $ 3,500.00. El sefior Jiménez Tobias comprd un vehiculo fuera de circulacién para extraerle el motor e
instalarlo en el vehiculo que compré al ISDEM, se presentan fotografias de la tarjeta de circulacidon, factura del vehiculo adquirido y del

vehiculo adquirido en la subasta de ISDEM. Precisiones sobre lo planteado: independientemente de la decisidén que se adopte, considera

gue por de pronto no se puede tomar una decision ya que se esta hablando de temas presupuestarios, es decir no se pueden hacer
erogaciones que no estén debidamente autorizadas en el presupuesto, de optar a una solucién de ésta manera deben hacerse las reformas
presupuestarias pertinentes ya sea para adquirir el bien o buscar una negociacién. De manera particular, considera que de buscar una
solucién de negociacién con el sefior Jiménez Tobias, posiblemente no sean por los $700.00 que se mencionan; al revisar los términos de
referencia del vehiculo el valio del Ministerio de Hacienda era de $800.00, pero se vendid en un valor de $1,200.00, por tanto al buscar un
arreglo no podria ser el pago total del motor pero si una fraccidn; sin embargo antes de hacer ese tipo de negociacion tendria que hacerse
una modificacion presupuestaria, sugiere ésta opcion porque de no hacerlo el Instituto se veria expuesto a un posible litigio que
dificilmente se podria ganar, no vale la pena desgastarse en algo que puede solucionarse con trescientos cincuenta o cuatrocientos ddlares,
por ello al final de la presentacion menciona que “Es mejor un mal arreglo, que un buen pleito.” Luego de finalizada la presentacion,
intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y consultd si se sostendra otra reunion con el sefior Jiménez Tobias, a lo que el
licenciado Elenilson Nuila respondid que antes de iniciar la negociacion es necesario que el Consejo Directivo delibere sobre cual de las dos
opciones que plantea el sefior Jiménez es mas conveniente para el Instituto y una vez fijada la opcién que se tomard se haran las
modificaciones al presupuesto y una vez autorizada la modificacion se puede hacer la negociacidn, antes no es recomendable. Intervino el
licenciado Jorge Sigfredo Ramos Macal y manifestd que lo mas conveniente es hablar con el sefior Jiménez Tobias para negociar el pago de
una fraccién del motor que adquirid, a lo que el licenciado Pablo Martinez propuso que puede ser un 50%. Intervino el licenciado Jorge
Sigfredo Ramos Macal y manifesté que el ISDEM no puede comprar un vehiculo usado, ademas de adquirirlo debe ser incluido en la pdliza
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de seguros pero nadie querra asegurarlo por el afio, por tanto esa opcion queda descartada, por tanto considera que es mejor facultar al
licenciado Elenilson Nuila para que negocie un arreglo, a lo que el licenciado Elenilson Nuila agregd que antes de iniciar una negociacion
debe fijarse una posicion sobre la cantidad a negociar y hacer la modificacion presupuestaria. Intervino el licenciado Jorge Sigfredo Ramos
Macal y manifesté que lo mds que se puede ofrecer son cuatrocientos doélares, a lo que el licenciado Pablo Martinez agregd que podria
negociarse hasta un 50%, es decir trescientos cincuenta dolares. Intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez y dio lectura a
la propuesta de acuerdo enviada por la Unidad de Asesoria Juridica, consultando cudl seria la cantidad que se fije, a lo que el ingeniero
Rogelio Rivas respondié que seria por la mitad del costo del motor, es decir trescientos cincuenta délares. Intervino la licenciada Leticia de
Benitez y manifesté que en éste momento se aprobaria autorizar a la Gerencia Financiera realice la modificacidn presupuestaria por
trescientos cincuenta doélares, una vez solventado eso el Consejo Directivo debe tomar otro acuerdo para delegar al licenciado Elenilson
Nuila para iniciar la negociacién. Intervino el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y sometié a aprobacién la propuesta de
acuerdo leida, estableciendo un monto de negociacidon de hasta trescientos cincuenta ddlares. Los miembros del honorable Consejo
Directivo por unanimidad ACUERDAN: a) Dar por recibido el informe presentado por la Unidad de Asesoria Juridica acerca de la peticion
formulada por el sefior Danilo Jiménez Tobias; b) Instruir a la Gerencia Financiera realice las gestiones necesarias que sefiala el articulo 44
de la Ley de Administracién Financiera del Estado, para contemplar gastos o disminucién de ingresos no contemplados originalmente,
debiendo especificar las fuentes de los recursos a utilizar para su financiamiento o sustitucién; autorizando hasta un maximo de
TRESCIENTOS CINCUENTA DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($350.00); c) Que una vez concluidos los tramites sefialados en
el literal anterior se informe al Consejo Directivo para autorizar la respectiva negociacion con el sefior Jiménez Tobias. Votando a favor el
sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias,
Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gdmez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge
Sigfredo Ramos Macal. 10 - PUNTOS VARIOS: LITERAL A) CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA MUNICIPALIDAD DE AYUTUXTEPEQUE,
DEPARTAMENTO DE SAN SALVADOR: intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez e informd que ésta nota quedd
pendiente en la sesién anterior, a continuacién dio lectura a la misma, la cual se incluye como anexo de la presente acta, en ella la
municipalidad d Ayutuxtepeque expone que se ha cancelado un préstamos otorgado por el Banco Hipotecario de El Salvador con referencia
AA1013771, por la cantidad de un millén de délares de los Estados Unidos de América; en vista que el mismo esta cancelado se solicita
anular la OIDP que le fue autorizada a la municipalidad, se anexa el acuerdo municipal y el estado de cuenta firmado y sellado por el Banco
Hipotecario; ella manifesté que al recibir la nota envié una copia al Departamento de Créditos Municipales y al Tesorero Institucional para
realizar el trdmite correspondiente y de ser procedente ya no efectuar los descuentos de la OIDP, consultd y le manifestaron que ya esta
resuelta la situacién. Intervino el sefior Presidente Rogelio Rivas y sometié a aprobacion dar por recibida la correspondencia enviada por la
municipalidad de Ayutuxtepeque. Los miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: Dar por recibida la
correspondencia enviada por la municipalidad de Ayutuxtepeque, departamento de San Salvador. Votando a favor el sefior Presidente
Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Saenz
Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gomez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal.
LITERAL B) CORRESPONDENCIA ENVIADA POR COMURES: intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez y manifesté que
ésta nota al igual que la anterior quedd pendiente de la sesidn anterior, a continuacion dio lectura a la nota enviada por COMURES, la cual
se incluye como anexo de la presente acta, en la misma la gremial solicita que se les notifique cuando se reciban los recursos del FODES
correspondientes al mes de junio, asimismo manifiestan que aunque la normativa establezca un periodo de diez dias para la entrega de
éstos recursos solicitan que los mismos sean transferidos electronicamente lo mas pronto posible a las cuentas de las 262 municipalidades.
Luego de leida la nota, intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gdmez y consulto si el viernes pasado cuando se realizé la sesidn
de Consejo Directivo ya se contaban con los fondos FODES en ISDEM, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondid que se recibié el dia
viernes por la tarde. Intervino el sefior Director Mario Andrés Martinez Gomez y manifestd que se debe aclarar que mientras el Consejo
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Directivo se encontraba en la sesion los fondos no habian sido transferidos. Intervino la licenciada Elsa Antonia Guevara de Melchor y
manifesté que se debid informar el dia lunes cuando se realizaria la transferencia a las alcaldias, de esa manera se puede informar a los
alcaldes cuando se entregaran los fondos y se evita que estén a la expectativa, por ejemplo en el departamento de La Paz incluso se
convoco a una reunidn para tomar medidas, de igual forma recibié muchos insultos via telefénica, por tanto para evitar que se genere esa
inconformidad se les debe mantener informados, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondio que se informd sobre la entrega del FODES
el dia miércoles, a lo que la licenciada Elsa Guevara respondié que se generd un problema porque el dia martes recibié una convocatoria
del Consejo Departamental de Alcaldes (CDA), en ese momento consulté sobre la situacion del FODES a ISDEM, donde se le informé que los
fondos habian sido recibidos, al informar sobre ello la reunién se suspendid, se debe informar sobre la entrega, a lo que el ingeniero
Rogelio Rivas respondié que el FODES se entregd a las municipalidades al octavo dia, no se hizo uso de los diez dias. Intervino la licenciada
Elsa Antonia Guevara de Melchor y manifestd que el hecho de informar a los alcaldes disminuye la agitacién, porque acudieron a la
Asamblea Legislativa y se envié una nota al Ministerio de Hacienda. Intervino el licenciado Pablo Antonio Martinez Molina y sugirié que se
informe a los Directores cuando se ha recibido el FODES, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondid que siempre se informa. Intervino el
licenciado Pablo Antonio Martinez Molina y manifestd que se les informé hasta el dia lunes y posiblemente la coordinacion entre los
Presidentes de los CDA se realizé antes, por su parte también tuvo una discusién con otro alcalde, se mencioné que ISDEM retenia el dinero
de los alcaldes y por tanto debian unirse en contra del Consejo Directivo de ISDEM porque no se esta trabajando bien, se alegd que se
reciben las transferencias del Ministerio de Hacienda y se retienen por diez dias, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondié que ISDEM
nunca ha retenido el FODES por diez dias. Intervino el licenciado Pablo Antonio Martinez Molina y manifesté que es correcto, nunca se ha
retenido diez dias. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y manifestdé que cuando hubo necesidad de hacer un sacrificio por
parte de ISDEM para favorecer a las alcaldias se hizo, en éste caso el atraso no era tan severo. Intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela
y consulté cudl seria el acuerdo, a lo que el ingeniero Rogelio Rivas respondid que la propuesta es dar por recibida la nota, ademas se ha
dado una respuesta en repetidas ocasiones. Intervino el sefor Director Enris Antonio Arias y manifestd que siempre se recibiran criticas, a
lo que el seiior Director Mario Martinez agregd que también el ISDEM necesita realizar sus procesos. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo
Rivas Polanco y manifestd que desde el mes de septiembre se han dejado de percibir mas de cien mil ddlares por el hecho de ayudar a los
municipios. Los miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: Dar por recibida la correspondencia enviada por la
Corporacion de Municipalidades de la Republica de El Salvador (COMURES). Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas
Polanco vy los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto
Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gomez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. LITERAL C)
CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA FUNDACION DE APOYO FAMILIAR (FUNDAFAM): intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia
de Benitez y manifestd que ésta nota también quedd pendiente en la sesidn anterior, a continuacion dio lectura a la nota enviada por
FUNDAFAM, la cual se incluye como anexo de la presente acta, en la misma dicha Fundacién informa que el proyecto de “Socializacién de la
Malla Curricular y Construccion de Guia Practica de Presupuestos Municipales con Enfoque de Género” concluira con una Feria de Logros
en la cual se dara a conocer todo el trabajo realizado, la cual se desarrollard en el mes de agosto, por lo que requieren la autorizacién de
recursos tanto de apoyo logistico y financiero; para ello solicitan un espacio para presentar la propuesta del desarrollo de la feria en
referencia. Luego de leida la nota, intervino el ingeniero Rogelio y propuso que sean recibidos por una comisidn, asimismo manifesté que el
Instituto podria brindar apoyo logistico. Intervino el licenciado Jorge Sigfredo Ramos Macal y propuso que sean recibidos en la Comisién de
Asuntos Interinstitucionales y de Gestidn, a lo que la licenciada Xéchitl Marchelli respondié estar de acuerdo ya que se propone realizar un
evento. Intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez y manifesté que el acuerdo seria delegar a la Comisidon de Asuntos
Interinstitucionales y de Gestidn para que brinde el espacio solicitado en la préxima reunion de la comisidn. Los miembros del honorable
Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: a) Dar por recibida la correspondencia enviada por la Fundacién de Apoyo Familiar
(FUNDAFAM); b) Delegar a la Comision de Asuntos Interinstitucionales y de Gestidn, reciba en la sesion de comision del dia viernes 11 de
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agosto de 2017, a personal de FUNDAFAM, quienes presentaran propuesta para el desarrollo de una feria de logros, como parte del
proyecto “Socializaciéon de la Malla Curricular y construcciéon de guia practica de Presupuestos Municipales con enfoque de género”.
Votando a favor el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris
Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela, José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gdmez, José Antonio Hernandez
Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. LITERAL D) CORRESPONDENCIA ENVIADA POR LA MUNICIPALIDAD DE METAPAN,
DEPARTAMENTO DE SANTA ANA: intervino la Secretaria de Actas licenciada Leticia de Benitez y manifesté que ésta nota se recibio éste dia
por la mafiana, a continuacion dio lectura a la nota enviada por la alcaldia de Metapan, la cual se incluye como anexo de la presente acta,
en la misma la municipalidad solicita la constancia de ingresos recientes sobre la disponibilidad de la transferencia del FODES del ejercicio
2017. Luego de leida la nota, la licenciada Leticia de Benitez informd que la nota esta dirigida al Consejo Directivo, sin embargo es un
tramite a realizar en el Departamento de Créditos Municipales, previo a la sesién se comunicé con el Jefe de dicho Departamento, quien le
informo que la informacién solicitada habia sido entregada éste mismo dia, sin embargo se le dio lectura a la nota en vista que estaba
dirigida al Consejo Directivo. Intervino el sefior Presidente Rogelio Eduardo Rivas Polanco y propuso dar por recibida la correspondencia
enviada por la municipalidad de Metapan. Los miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: Dar por recibida la
correspondencia enviada por la municipalidad de Metapan, departamento de Santa Ana. Votando a favor el sefior Presidente Rogelio
Eduardo Rivas Polanco y los sefiores y sefiora Directora Elsa Antonia Guevara de Melchor, Enris Antonio Arias, Miguel Angel Sdenz Varela,
José Adalberto Perdomo Beltran, Mario Andrés Martinez Gdmez, José Antonio Hernandez Rodriguez y Jorge Sigfredo Ramos Macal. LITERAL
E) SOLICITUD DE INFORME SOBRE ASESORIA BRINDADA AL MUNICIPIO DE USULUTAN: intervino el doctor Miguel Angel Sdenz Varela y
manifesté que una delegacion del ISDEM se apersond al Concejo Municipal de Usulutan y se dio un incidente; resulta que en el Concejo
Municipal de Usulutan existe un conflicto interno bastante complicado y un grupo de concejales solicitaron a la Presidencia de ISDEM que
se brindara asesoria, fue asi como se delegd una numerosa delegacién del ISDEM conformada por el licenciado Elenilson Nuila, el licenciado
Werner Aguilar, el licenciado Luis Galvez y un técnico de la region oriental; el problema es que el alcalde de dicho municipio ha sido
acusado por dar financiamiento a pandillas y en vista de ello se hizo una sustitucién; entiende que en una reunién del Concejo Municipal el
dia tres de julio iniciaron la discusidon y posteriormente en la siguiente reunidn se definio la eleccidn, el concejo municipal de Usulutan lo
tiene por mayoria el partido GANA, ARENA tiene dos regidores propietarios y un suplente, el PCN tiene un regidor Propietario y el FMLN
tiene dos concejales propietarios y un suplente, sin embargo GANA tiene el control del gobierno; por tanto en la eleccidon que se realizé se
dio una discusién muy acalorada y se eligié como alcalde en funciones al Sindico, por tanto al quedar la vacante del sindico libre se generé
una discusién sobre a quién elegir, eligiendo a un regidor del partido ARENA, lo anterior ha suscitado un problema porque los concejales del
partido GANA plantean que el sindico debe ser del partido GANA; cuando la delegacidon de ISDEM llegd a la municipalidad el Secretario
Municipal les informd que no podian entrar a la sesiéon porque no estaba en agenda oficialmente la solicitud de la asesoria a ISDEM, sino
que fue iniciativa de un grupo de concejales, al final de la discusién la delegacidn ingresd a la sesién y en la presentacidén que se hizo, en
primer lugar se menciond que la delegacion iba en representacién de la Presidencia del ISDEM, en segundo lugar se mantuvo el
planteamiento que el sindico debia ser del mismo partido que habia ganado, desconoce si fue el licenciado Nuila o el licenciado Aguilar
quien realizo la presentacidn, pero su ldgica le indica que posiblemente fue el licenciado Elenilson Nuila; la delegacidn insistid en que el
sindico debia ser del mismo partido y que el Concejo Municipal no estaba obligado a aceptar lo que la delegacién planteaba pero se debia
tomar en cuenta que podia ser objeto de observacion por parte de la Corte de Cuentas de la Republica; lo anterior causé malestar y el
sindico actual sostuvo una discusién muy acalorada maltratando a la delegacion; considera que existe un problema, se debe tener mucho
cuidado en ese tipo de situaciones porque si inmediatamente la delegacidn se dio cuenta que habia un conflicto lo légico era retirarse, ésta
situacion es similar a lo ocurrido en el departamento de La Unidn, aunque no exactamente igual, es decir que es reiterativo. Desconoce en
base a qué se plantea que el sindico debe ser del mismo partido, porque el articulo 41 modificado del Cédigo Municipal, hace referencia a
la ausencia de concejales, pero cuando es eleccion del alcalde o el sindico no hay nada regulado y es el Concejo Municipal, haciendo uso de
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su autonomia tiene que decidir, pero no dice que debe ser del mismo partido y ése es el conflicto, por el momento el Concejo Municipal no
ha cambiado la decisidn de elegir como alcalde a quien era sindico y como sindico a un concejal perteneciente al partido ARENA. Solicitd
abordar éste punto porque es preocupante que el ISDEM se vea involucrado en este tipo de conflictos, se debe tener cuidado ya que por el
tipo de asesoria que se solicita es facil darse cuenta y deducir de qué se trata, de igual forma de existir conflictos no hay que involucrarse o
se debe buscar un mecanismo que realmente no haga caer a la institucién en éste tipo de dificultades, ya que éste problema generd
comentarios desagradables para la institucién por la forma en que llegaron a imponerse y es por esa razén que ha solicitado el punto; el
licenciado Elenilson Nuila, quien fue uno de los miembros de la delegacion puede explicar por qué se mantiene la tesis de que el sindico
debe ser del mismo partido politico, ya que él ha consultado con algunos abogados pero no se tiene ninguna base para sostener que debe
ser del mismo partido. Intervino la licenciada Ana Xdchitl Marchelli Canales y manifesté que en su caso cuando ha tenido que ausentarse
por salud le ha sustituido un concejal que no es de su partido politico, ya que el Concejo Municipal es quien decide. Intervino el ingeniero
Rogelio Eduardo Rivas Polanco y consulté al licenciado Elenilson Nuila si tiene algiin comentario, pero en vista que el doctor Sdenz Varela ha
solicitado un informe, sugiere que se presente en la préxima sesién. Intervino el licenciado José Elenilson Nuila Delgado y manifesté que la
base por la cual se emitid esa opinidn es el articulo 219 del Cddigo Electoral, a lo que la licenciada Xdchitl Marchelli respondidé que ese
articulo habla de la sustitucién en general de concejales, pero cuando se trata de sustituir de manera permanente ya sea el alcalde o el
sindico, no necesariamente debe ser del mismo partido porque lo decide la mayoria del Concejo Municipal, menciona lo anterior porque tal
como sefialé anteriormente el concejal Edwin Nufiez le ha sustituido y no es de su partido politico. Intervino el licenciado José Elenilson
Nuila Delgado y manifestd que en éste caso no es algo temporal. Intervino el ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y sugirié que se
elabore un informe y se presente en la préxima sesidn. Intervino la licenciada Ana Xdchitl Marchelli Canales y manifestéd que eso no es
taxativo, son situaciones donde hay una ausencia clara y por eso debe haber un consenso del Concejo Municipal, lo que es claro es que no
puede ser alguien externo al Concejo Municipal. Intervino el licenciado José Elenilson Nuila Delgado y manifesté que tiene una tesis
particular sobre eso, aquella persona a quien le recae el nombramiento de “sindico” ha sido nombrado por el voto popular como sindico y
no hay manera que renuncie para subir como alcalde, ésa era su postura, a lo que la licenciada Xéchitl Marchelli respondid que puede subir
a alcalde, ha habido antecedentes de eso. Intervino el licenciado José Elenilson Nuila Delgado y manifestd que si en un concejo municipal se
diera la particularidad de que el sindico es abogado y dentro del conglomerado de concejales no existe otro abogado, su idea seria la de
respetar el mandato popular que se le dio a esta persona al ser sindico por sus conocimientos, ya que el Cédigo Municipal establece que de
preferencia el sindico debe ser abogado, pero sabe de otras practicas donde sindicos han subido como alcaldes. Intervino el doctor Miguel
Angel Sdenz Varela y manifesté que no estd defendiendo al alcalde ni al sindico, el punto es que la institucién estd involucrada en ese
problema, porque al ver que existia un problema se hubieran retirado para no verse envueltos en esa situacién. Intervino el sefior Director
Enris Antonio Arias y manifestd que cuando el doctor Sdenz Varela planted su punto, en la exposicion surgen dos aspectos, lo legal y el
papel de la institucidn, por tanto seria conveniente plantear que se brinde un informe detallado de quienes asistieron a la reunion y a partir
de alli hacer un anélisis, ya que Unicamente se ha conocido lo mencionado por el doctor Sdenz Varela. Intervino el doctor Miguel Angel
Sadenz Varela y aclaré que se ha basado en el informe que le dieron los concejales; en segundo lugar desea insistir en que se tenga cuidado
con estas situaciones, ademas le llama la atencidn la cantidad de personas que se delegan para dar una asesoria. Intervino el sefior Director
José Adalberto Perdomo Beltran y manifesté que ese asunto es competencia del Concejo Municipal, ellos tienen autonomia para resolver
ese problema, asi mismo sugirié que se brinde este tipo de asesoria al inicio del periodo para evitar problemas futuros. Intervino el
ingeniero Rogelio Eduardo Rivas Polanco y sugirid que se elabore un informe y se presente en la préxima sesion. 11 - PROXIMA SESION: Los
miembros del honorable Consejo Directivo por unanimidad ACUERDAN: Realizar la préxima sesion de Consejo Directivo el dia viernes once
de agosto de dos mil diecisiete, en el salon de sesiones del Consejo Directivo. SE HACE CONSTAR: 1) Que el licenciado Jorge Sigfredo Ramos
Macal, solicité permiso para retirarse de la sesidn a las doce horas y cuarenta y ocho minutos, durante el desarrollo del punto 10 varios
literal e) de la agenda, relacionado a la solicitud de informe sobre la asesoria brindada al municipio de Usulutan. Y no habiendo mas que
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hacer constar, se cierra la presente sesion a las doce horas y cincuenta y siete minutos, se da por terminada la presente acta la cual

ratificamos y para constancia firmamos.
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