45-D-13.
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador

minutos del veintinueve de junio de dos mil quince.

, a las ocho horas y veinticinco

El presente procedimiento inicié por denuncia presentada el veinticuatro de junio de dos mil
trece por el serior | - oot de los sefiores Immar Daniel Barrera,
Chavez, Alcalde; Juan Antonio Reyes Fermin, Sindico; Angel Amado Rubio Contreras, Juan
Andreés Guerrero Martinez, Sandra Lorena Cruz Hernandez, Rodolfo Aristides Martinez Herrera,
Jos¢ Antonio Torres Romero y José Dumas Guevara, en su entonces calidad de miembros del
Concejo Municipal de San Alejo, departamento de La Unidn, por la supuesta transgresion a la
prohibicion ética de “Retardar sin motivo legal la prestacién de servicios, trdmites o

procedimientos administrativos, que le corresponden segiin sus funciones” regulada en el articulo
6 literal i) de la Ley de Etica Gubernamental, en lo sucesivo LEG.

Considerandos:

I. Relacion de los hechos.

1. El senior Fuentes Bernal manifestd en su denuncia que era duenio de un inmueble ubicado
en |, uc sus
vecinos, la sefiora ||| i}y un pariente por afinidad de ésta cuyo nombre ignora, movieron
la cerca de sus propiedades hacia la calle, irrespetando zona municipal y obstaculizando las
actividades del negocio que €l tiene en su propiedad.

Ante estos hechos el veintidés de noviembre de dos mil doce presento ante el Alcalde
Municipal de San Alejo y su Concejo, un escrito de queja contra dichas personas, sin que a la fecha
de la denuncia interpuesta ante este Tribunal, dichos funcionarios le hayan dado tramite.

Agrego que informo sobre tal situacion y por la falta de respuesta a la Procuraduria General
de la Repiiblica, y que ademas, fue asesorado por personal de la oficina fiscal de La Union.

Finalmente, solicitd la inspeccion en el lugar de los hechos y que se ordenara a la sefiora
-y su pariente por afinidad mover la cerca donde le correspondia. (fs. 1 al 10)

2. Mediante resolucion de las catorce horas con treinta y tres minutos del dia dieciséis de
septiembre de dos mil trece, se inicié la investigaciéon preliminar del caso por la supuesta
transgresion a la prohibicién ética de *'Retardar sin motivo legal la prestacion de servicios, tramites
o procedimientos administrativos, que le corresponden segiin sus funciones " regulada en el articulo
6 literal i) de la LEG, se declaré sin lugar la peticion del denunciante, de realizar inspeccion y
ordenar a sus vecinos que colocaran la cerca en el lugar correspondiente; y, se requiri6 al Concejo

Municipal de San Alejo, departamento de La Union, que en el plazo de diez dias héabiles, contados
a partir del siguiente al de la comunicacion respectiva, remitiera un informe en el que indicaran si
el dia veintidés de noviembre de dos mil doce recibieron una queja presentada por el sefiofjjjjjjj

— contra— y cudl fue el tramite brindado a la

misma (f. 11).



3. En la resolucion de las once horas con quince minutos del dia veintidos de enero de dos

mil catorce se ordend la apertura del procedimiento contra los seflores Immar Daniel Barrera,

Chavez. Juan Antonio Reyes Ferman, Angcl Amado Rubio Contreras, Juan Andrés Guerrero

Martinez, Sandra Lorena Cruz Hernandez, Rodolfo Aristides Martinez Herrera, José Antonio Torres

Romero y José Dumas Guevara, a la vez que se les concedié a los denunciados el plazo de cinco

dias habiles, contados a partir del siguiente al de la comunicacion respectiva, para que gjercicran su

derecho de defensa (f.14). |
4. Con el escrito presentado el cinco de febrero de dos catorce los servidores publicos

denunciados ejercieron su derecho de defensa mediante su apoderado general judicial con cldusula
especial, el licenciado José Julian Flores Arias (fs. 25 al 34).

5 Mediante resolucion de las ocho horas quince minutos del trece de octubre de dos mil
catorce se abrié a pruebas el presente procedimiento, plazo dentro del cual los intervinientes
presentaron prueba documental(f. 38).

En la misma decision se requirié al Alcalde Municipal de San Alejo, departamento de la
Unién, un informe en el que indicara chal es el procedimiento o tramite que realiza esa
municipalidad ante la denuncia o queja de un ciudadano respecto a la modificacion de cercas de
propiedades realizadas por los colindantes, describiendo las etapas del mismo y el tiempo de cada
una; cudl era la unidad que intervenia en dicho procedimiento, asi como la forma y el medio de
comunicacion utilizado para informar al usuario el resultado de su queja o denuncia; las diligencias
practicadas en el tramite de la denuncia efectuada el veintidos de noviembre de dos mil doce por el
sefior Fuentes Bernal, relacionando la fecha y medio de comunicacion utilizado para notificar al
usuario para la prictica de dicha diligencia, la fecha y motivo de la misma, las generales de los
comparecientes, el lugar de su realizacion, su resultado y el estado del tramite de la denuncia ene se
momento; y quién fue el responsable de realizar el tramite (fs. 39).

El Alcalde Municipal de San Alejo, departamento de La Unién, remiti6 la documentacion
requerida el doce de noviembre de dos mil catorce (fs. 62 al 68).

6) Mediante resolucion de las ocho horas quince minutos del veintisiete de mayo de dos mil
quince se autorizé la intervencién de la licenciada Claudia Lizzette Bonilla Gamez, como apoderada
general judicial con cldusula especial de los servidores publicos denunciados, en sustitucion del
licenciado José Julian Flores Arias: asimismo, se concedio traslado a las partes del procedimiento a
efecto que presentaran las alegaciones que consideraran pertinentes (F.92)

II. Hechos probados.

a) El veintidés de noviembre de dos mil doce, el sefior —

presento ante el Alcalde Municipal de San Alejo y su Concejo, un escrito de queja por modificacion

de cercos por parte de sus vecinos [l v un pariente de ésta cuyo nombre ignoraba, dentro

del cual no detallé un lugar fisico o medio para oir notificaciones. (fs. 4 y 64).
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