55-D-15
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las nueve horas con quince minutos
del uno de octubre de dos mil quince.

Analizada la denuncia remitida el nueve de julio del corriente afio por los miembros de la
Comision de Etica de la municipalidad de San Salvador, este Tribunal hace las siguientes
consideraciones:

I. La denuncia fue presentada el seis de julio de este mismo afio ante la referida Comision, en
apariencia por las sefigras *******kikiakkddddix y Fdkkdddkdkkkkrrkrix y se dirige contra las
sefioras Maria Eugenia Guevara de Ldpez, Sarai Isela y Michell Mia, todas de la municipalidad de
San Salvador, a quienes se atribuye abuso en sus cargos, violencia verbal, emocional, fisica,
patrimonial y psicoldgica contra una ciudadana mayor de sesenta y cuatro afos.

Adicionalmente, se advierte que en la denuncia no constan las firmas de las sefioras

y , Ni lugar para recibir notificaciones.

I1. El articulo 32 de la Ley de Etica Gubernamental, en lo sucesivo LEG, regula los requisitos
de la denuncia, entre ellos, el sefialamiento de un lugar para oir notificaciones y la firma o huella del
denunciante.

Por razones obvias, no se pueden valorar notas o escritos que no contengan firma, pues ello le
resta valor y acreditacion.

La firma es la materializacion grafica de la voluntad de una persona de expresar mediante un
documento un hecho o su propia voluntad.

En tal sentido, el documento remitido por la Comision de Etica Gubernamental de la
municipalidad de San Salvador no puede ser objeto de constatacion, pues se trata de una nota que no
contiene firmas.

Adicionalmente, no consta un lugar para efectuar los actos de comunicacion. Al respecto, el
articulo 110 del Reglamento de la LEG sefiala que los intervinientes y cuantos comparezcan en el
procedimiento deberan determinar con precisién, en el primer escrito que presenten ante el Tribunal,
una direccion para recibir comunicaciones.

Es decir, que tanto el articulo 32 nimero 4 de la LEG como el 110 de su Reglamento sefialan
como una carga para el denunciante la obligacion de designar un lugar para oir notificaciones; por
tanto, a éste le corresponde brindar la ubicacion precisa y certera en la que desea recibir los actos de
comunicacion o, en su caso, actualizarla.

Por otra parte, el articulo 110 inciso 5° del Reglamento de la LEG establece que cuando los
intervinientes o sus representantes no sefialen lugar para notificaciones, el Tribunal previa resolucion
autorizard la notificacion por tablero.

En ese sentido, en vista que la denuncia no cumple con los requisitos regulados en el articulo
32 numeros 4 y 5, debera declararse inadmisible.

Adicionalmente, se exhorta a la Comision de Etica Gubernamental de San Salvador a que en
lo sucesivo verifique que la denuncia cumpla con los requisitos de forma sefialados en el articulo 32

de la LEG e incite a los denunciantes a consignarlos en caso de ausencia de uno de ellos.



Por tanto, con base en los articulos 32 de la Ley de Etica Gubernamental, 77, 80 y 110 de su

Reglamento, este Tribunal RESUELVE:
a) Declarase inadmisible la denuncia presentada por las sefigras ********kkkkkkkkirix y

FhkxAkxARXAIX® contra las sefioras Maria Eugenia Guevara de Lépez, Sarai Isela y Michell Mia,

servidoras publicas de la municipalidad de San Salvador.
b) Comuniquese la presente resolucion a la Comision de Etica Gubernamental de la

municipalidad de San Salvador.

c) Notifiquese la presente resolucion por medio de tablero.

PRONUNCIADO POR LOS MIEMBROS DEL TRIBUNAL QUE LO SUSCRIBEN.





