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TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las ocho horas con veintitrés
minutos del dia treinta de abril de dos mil veintiuno.

Mediante resolucion pronunciada el dia quince de julio de dos mil diecinueve (fs. | al 3), se
inicié de oficio la investigacion preliminar del caso contra el sefior s
exministro de Relaciones Exteriores, por la posible transgresion al deber ético regulado en el
articulo 5 letra c) y a la prohibicién ética prevista en el articulo 6 letra h) de la Ley de Etica
Gubernamental (LEG).

En ese contexto, se recibido informe del sefior X
Viceministro para los salvadoreiios en el exterior, Encargado del Despacho, del Ministerio de
Relaciones Exteriores (MRE) con la documentacion adjunta (fs. 5 al 156).

Antes de emitir el pronunciamiento correspondiente, este Tribunal hace las siguientes
consideraciones:

I. Segun noticias periodisticas, el exministro de Relaciones Exteriores

habria participado ¢n la contratacion de la sociedad AGENCIA
INTERNACIONAL DE VIAJES PANAMEX, S.A. de C.V,, siendo una de sus propietarias -

segun la nota periodistica- su “conyuge” sefiora y su cuiiada sefiora

Asimismo, por el posible nombramiento o contratacion —segin nota periodistica- de su
“conyuge” ‘ como embajadora de El Salvador en Canada.

I1. Con la informacion obtenida durante la investigacion preliminar se ha determinado que:

1) En el periodo comprendido entre ¢l uno de junio de dos mil nueve al uno de julio de dos
mil trece, el sefior se desempeiid como Ministro de Relaciones
Exteriores; segun copia simple de renuncia (f. 32).

Sin embargo, fue nombrado nuevamente como Ministro de Relaciones Exteriores, a partir

@ del uno de junio de dos mil catorce y renuncié el veintinueve de mayo de dos mil dieciocho;

segin copia simple de acuerdo ejecutivo N°2 fecha uno de junio de dos mil catorce y de
credencial (fs. 30 y 31) y acuerdo N° 304 de fecha veintinueve de mayo de dos mil dieciocho,
consultado en el portal de transparencia de Presidencia de la Republica.

2) La conyuge del sefior es la sefiora
seglin copia simple de Documento Unico de Identidad del primer mencionado (f. 29).

3) En el periodo comprendido entre el uno de diciembre de dos mil diecisiete al catorce de
junio de dos mil diecinueve, la sefiora ' se desempeiié como Embajadora en
Canadd, con sede en Toronto; segun informe suscrito por el entonces Director de Unidad de
Recursos Humanos Institucional del Ministerio de Relaciones Exteriores (fs. 6 al 8) y copia
simple de resoluciones ministeriales de nombramiento y renuncia (fs. 24 al 28).

4) Por tratarse de un cargo de confianza, la sefiora ' fue nombrada
como Embajadora en Canadd, de forma directa de parte del titular del MRE, en esa ocasion, por el

sefior , Viceministro de Relaciones Exteriores, Integracion y



Promocion Econdémica, Encargado del Despacho; por la naturaleza de su cargo, estaba exonerada
de realizar marcaciones de asistencia (fs. 6 al 8 y 24 al 28).

5) El conyuge de la sefiora ' es el sefior ' 5 segun se
verifica en copia simple de Documento Unico de Identidad de la primera mencionada, expedido el
veintinueve de enero de dos mil diez (f.10).

6) Durante el periodo comprendido entre el mes de julio de dos mil catorce a julio de dos
mil diecinueve, el Ministerio de Relaciones Exteriores suscribi6 cinco contratos de suministro de
servicios resultado de los procesos puiblicos de Licitacion y ocho 6rdenes de compras resultados
de procesos de Libre Gestion, con la Agencia Internacional de Viajes PANAMEX, S.A. DE C.V
(fs. 39 al 156).

7) Segun informe remitido por la sefiora , Directora de la
UACI del Ministerio (fs. 35 al 38), se destaca que:

En la Unidad de Adquisiciones y Contrataciones Institucional, en relacioén a los contratos
suscritos, el Unico reporte que recibié fue por medio de memorandum de fecha veintiuno de
agosto de dos mil diecisiete suscrita por , en su calidad de Ministro,
mediante el cual solicitd rescindir el contrato 04/2017 por mutuo acuerdo. Por medio de
Resolucion Razonada nimero 14/2017 de fecha doce de septiembre de dos mil diecisiete, se
declard la extincion de los contratos de servicios numero 04/2017 y 05/2017 suscritos con la
Agencia Internacional de Viajes PANAMEX, S.A. DE C.V, por la causal de mutuo acuerdo de las
partes contratantes a partir del dia quince de septiembre de dos mil diecisiete, en virtud de la
futura relacion laboral entre el Ministerio de Relaciones Exteriores, con funcionario que seria
destacado en el Servicio Exterior, con vinculo de parentesco con el Representante Legal de dicha
Empresa.

Con relacién al posible conflicto de interés en virtud de la relacion de la licenciada

con la Agencia Internacional de Viajes PANAMEX, S.A. DE C.V,, segln las

declaraciones juradas presentadas por la empresa, se manifesté no estar comprendidos en ninguna

de las situaciones previstas por los articulos 25 y 26 LACAP. Por otra parte, de acuerdo a la

informacion facilitada por la Unidad de Recursos Humanos Institucional, en el periodo

comprendido de julio dos mil catorce al quince de septiembre de dos mil diecisiete, la licenciada

, no mantuvo relacién laboral con el MRE; por lo cual, la Agencia

Internacional de Viajes PANAMEX, S.A. DE C.V. no se encontraba dentro de la causal de

impedimento para participar en los procesos de Licitacion y/o Libre Gestion contenido en el literal
b) del articulo 26 LACAP.

8) Se remite documentacion relacionada a la personeria juridica de la Agencia Internacional
de Viajes PANAMEX, S.A. DE C.V (fs. 110 al 154).

III. A tenor de lo dispuesto en los articulos 33 inciso 4° de la LEG; 83 inciso final y 84
inciso 1° de su Reglamento (RLEG), recibido el informe correspondiente el Tribunal resolvera si

continta el procedimiento o si archiva las diligencias.
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En ese sentido, una vez agotada la investigacion preliminar el Tribunal debe decidir si a
partir de los elementos obtenidos se determina la existencia de una posible infraccion ética y si,
por ende, decreta la apertura del procedimiento, pues de no ser asi, el tramite debe finalizarse.

IV. En el caso particular, se ha determinado que en el periodo comprendido de julio dos mil
catorce al quince de septiembre de dos mil diecisiete, la sefiora , N0 mantuvo
relacion laboral con el MRE; fue hasta el uno de diciembre de dos mil diecisiete al catorce de
junio de dos mil diecinueve que la sefiora A se desempeiio como Embajadora
en Canada, con sede en Toronto.

Ahora bien, no existe vinculo conyugal entre los sefiores y el seiior

, segiin sus Documentos Unicos de Identidad.

Asimismo, se ha determinado que la sefora . en el periodo
investigado, fue la Presidenta y Representante legal de la Agencia Internacional de Viajes
PANAMEX, S.A. DE C.V (f. 153); por lo que, no se encontraba dentro de la causal de
impedimento para participar en los procesos de Licitacion o Libre Gestion contenido en el literal
b) del articulo 26 LACAP.

Se destaca que Unicamente en el afio dos mil siete, la sefiora Tanie

, aparece como Ejecutora Especial de la Junta General Extraordinaria de Accionistas de la
Sociedad Agencia Internacional de Viajes Panamex, Sociedad Anonima de Capital Variable;
segun copia simple de testimonio de escritura publica de modificacion de sociedad de fecha
veintiséis de julio de dos mil siete (fs. 139 al 141).

En esa linea de argumentos, se advierte que se han desvanecidos los hechos advertidos
inicialmente. En razén de lo anterior, y no repariandose elementos suficientes que permitan
determinar la existencia de una posible infraccion ética, no es posible continuar el presente
procedimiento.

Por tanto, con base en lo dispuesto en los articulos 33 inciso 4° de la Ley de Etica
Gubernamental, 83 inciso final y 84 inciso 1° de su Reglamento, este Tribunal RESUELVE:

Sin lugar la apertura del procedimiento por las razones expuestas en el considerando IV de

esta resolucion; en consecuencia, archivese el expediente.

PRONUNCIADO POR LOS MIEMBROS DEL TRIBUNAL QUE LO SUSCRIBEN
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