La presente resolucion en su version original contiene datos personales y elementos de caracter
confidencial. En ese contexto es oportuno proteger la esfera privada de sus titulares. En tal sentido, conforme a
lo establecido en el articulo 30 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, se extiende la segunda version
publica en aplicacién del criterio de la 21-20-RA-SCA del 16/11/2020.

190-A-19 C.o.174
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las ocho horas con once
minutos del dia seis de diciembre de dos mil veintiuno.

Mediante resolucion de fecha nueve de julio de dos mil veintiuno, se abrié a pruebas
el presente procedimiento (fs. 37 y 38); y, en ese contexto, se recibieron en esta sede los
siguientes documentos:

a) Escrito presentado por la investigada, por medio de su apoderado general judicial

con clausula especial, licenciado _ con la documentacién

adjunta (fs. 48 al 57).
b) Informe del licenciado — Instructor de este Tribunal,
con el que agrega prueba documental (fs. 58 al 173).
Antes de emitir el pronunciamiento correspondiente, este Tribunal hace las siguientes
consideraciones:
. I. El presente procedimiento administrativo sancionador se tramita contra la
@’ licenciada , Jueza interina en el Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena en Chalatenango, a quien se atribuye la transgresién
ala prohibicion ética regulada en el articulo 6 letra h) de la Ley de Etica Gubernamental —en
lo sucesivo LEG—; por cuanto, durante el periodo comprendido entre el mes de septiembre
de dos mil diecisiete a enero de dos mil dieciocho, habria contratado a la sefiora -
_omo Ordenanza en dicho Tribunal, quien seria compafiera
de vida de su hijo.
II. A partir de la investigaciéon de los hechos y la recepcién de prueba que este
Tribunal encomendo al Instructor, se obtuvieron los siguientes resultados:
1) A partir del dia uno de febrero de dos mil diecisiete, la sefiora
g/ , fue nombrada como Jueza de Primera Instancia de Dulce Nombre de
Maria, departamento de Chalatenango, segin acuerdos de nombramiento que constan de fs.
62 al 64. Dicha sede judicial fue convertida como Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucién de La Pena de Dulce Nombre de Maria, de conformidad al Decreto Legislativo
Numero 441 de fecha dieciséis de octubre de dos mil diecinueve (fs. 65 y 66).
2) Desde el dia uno de junio al cinco de septiembre de dos mil diecisiete, la sefiora
—stuvo en periodo de prueba para el cargo de
Ordenanza B-II, siendo nombrada en propiedad en esa plaza el dia seis de diciembre de ese
mismo aflo, cuyo nombramiento fue realizado directamente por la sefiora
de conformidad con los acuerdos numeros nueve y diez del Juzgado de Primera
Instancia de Dulce Nombre de Maria (fs. 127 y 128).
3) Conforme a las hojas de datos e impresién de imagenes de los Registros de
Documentos Unicos de Identidad de los sefiores y -



_ asi como de las certificaciones de partidas de nacimiento

respectivas, se establece que la primera es madre del segundo (fs. 70 al 85).

4) Segun el historial de las hojas de datos e impresidn de imagenes de los Documentos

_ no se refleja ningin vinculo conyugal o convivencia entre ambas

personas. Respecto a la primera, el tltimo registro inscrito ante el Registro Nacional de las
Personas Naturales, aparece en su estado familiar como “casada”, siendo su conyuge el sefior

(f. 85), como consta también en la certificacién de partida
de matrimonio extendida el dia doce de agosto de dos mil veintiuno (f. 51).

En cuanto al sefior _ en todo su historial de la hoja de datos e
impresién de imagen del Registro de Documento Unico de Identidad, sc mantiene el estado
familiar de soltero hasta la fecha (fs. 70 al 78); sin embargo, segtin la certificacion de partida
de nacimiento emitida por la Alcaldia Municipal de Ilobasco, departamento de Cabaiias,

dicho sefior contrajo matrimonio con la sefiora _ el dia dos

de diciembre de dos mil cuatro (f. 52).

Adicionalmente, el Instructor manifiesta que la sefiora

-tiene una hija mayor de edad de nombre
no posee vinculo de parentesco con ¢l scﬁor_(f. 59 vuelto).

5) De acuerdo a los expedientes administrativos de la Corte Suprema de Justicia, el

sefior

labora en el Juzgado Segundo de Paz de Tejutla,
como Notificador/ Citador III y la inica persona registrada como beneficiaria en caso de su

fallecimiento es su madre, sefiora (f. 109).

Por su parte, la sefioral iene registrada como

beneficiarios en sus seguros institucionales a los sefiores -
- _y _ segun fue afirmado por
el Instructor al verificar los expedientes laborales de dicha sefiora (f. 59 vuelto).

6) De conformidad a las hojas de datos e impresion de imagenes de los Documentos

Unicos de Identidad y registros de los expedientes laborales de la Corte Suprema de Justicia,

misma direccion _ Pasaje [, casafjjjjj} del municipio de

departamento de San Salvador (f. 85).

los sefiores

Mientras que respecto al sefior , se consigna otra

direccion como lugar de residencia (f. 78).

7) Al ser entrevistado por el Instructor comisionado para realizar las diligencias de

investigacion, el sefior _ empleado del Juzgado Segundo de Paz de
Tejutla, aclaré que conoce al sefior _por ser compafiero de

labores en ese juzgado, y que de igual forma conoce a su madre, la seﬁora_
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; pero desconoce la situacion sentimental del sefior _

asi como de los hechos objeto de esta investigacion (f. 168).

8) En la entrevista brindada por los sefiore

Colaborador Judicial, Citadora
y Colaboradora Judicial, respectivamente, todos del Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucién de La Pena de Dulce Nombre de Maria, departamento de Chalatenango, dichos

servidores piblicos informaron que conocen a la investigada y a los sefiores -

quien es compafiera de labores de ellos; y al sefior | Izl
, a quien identifican como hijo de la sefiora jueza, ya que en
diversas ocasiones ha llegado al juzgado en cuestién para transportar a su madre.

Adicionalmente, todos coincidieron en que desconocen los hechos investigados, que

no han tenido conocimiento que la sefiora _sostenga algin tipo de
relacién sentimental o de convivencia con el sefior _ y que ésta haya
incidido en la contratacién de ella como Ordenanza en ese juzgado. Agregaron que la sefiora

realizo el periodo de prueba para obtener dicha plaza y después fue

nombrada en propiedad bajo el procedimiento legal correspondiente. (fs. 165 al 167).

9) Por su parte, la sefiora _ndicé en su entrevista que
labora como Notificadora en el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de La
Pena de Dulce Nombre de Maria, departamento de Chalatenango, desde mil novecientos
noventa y uno. Expresa, ademas, que la seﬁ(}r-ealizé el periodo de
prueba para obtener dicha plaza y después fue nombrada en propiedad bajo el procedimiento
legal correspondiente. Adicionalmente, manifesté que como compaiiera y amiga de la sefiora

conoce al compaifiero sentimental de ella, a quien solo identifica como

en el municipio de El Paraiso,
Chalatenango. Afiadié que conoce al hijo de la Jueza y aseguré que no
existe relacion sentimental entre este y la sefiora _ pues el referido

es el novio de dicha sefiora y le consta pues ya ha compartido el transporte con ambos (f.
173).

10) El Instructor comisionado relaciona en acta de f. 170, que de acuerdo a la
comunicacion y coordinacion con el Jefe de la Delegacién Policial de Soyapango, dicho
sefior le manifesté expresamente que la zona del Reparto Los Santos 2 de ese municipio es
un lugar conflictivo y con presencia pandilleril, que debido al recurso humano que se cuenta
y con la diversidad de tareas asignadas, para coordinar una visita in situ a la zona se requiere
una programacion con mucho tiempo de anticipacion y la cual dependera de la disponibilidad
de tiempo que pudiera o no tenerse el dia de realizacion de diligencias, no siendo
recomendable que se realice el desplazamiento si no se es una persona que viva en €sa zona,

por lo que no se procedi6 a realizar diligencias en ese lugar.



A pesar de lo anterior, el Instructor indica en acta de f. 169 que con el apoyo policial

logré comunicarse telefonicamente con una residente del _ del municipio

de Soyapango, quien le manifesté conocer a los sefiores y

sin embargo, solicité expresamente no identificarse
pues no queria involucrarse en ningan tipo de inconveniente con dichas personas; y al mismo
tiempo asegur6 que desconoce los hechos por los cuales se ha iniciado este procedimiento y
no puede dar certeza respecto a una relacion de convivencia con dichas personas.

11) Finalmente, segiin informe suscrito por el Jefe de la Seccion de Aseguramiento
del Instituto Salvadorefio del Seguro Social —ISSS—, en los registros de esa institucion,

aparece como beneficiario de la sefiora su

compaiiero de vida, el sefior (f. 171).

IIL. En el caso particular, la informacion recabada refleja que la sefiora

, fue nombrada como Jueza de Primera Instancia de Dulce Nombre de

Maria, departamento de Chalatenango a partir del dia uno de febrero de dos mil diecisiete;
sede judicial que posteriormente fue convertida en Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de
Ejecucion de La Pena.

En dicho recinto judicial, la sefiora _estuvo
desde el dia uno de junio al cinco de septiembre de dos mil diecisiete, en periodo de prueba

para el cargo de Ordenanza B-II, siendo nombrada en propiedad en esa plaza el dia seis de

diciembre de ese mismo afio, cuyo nombramiento fue realizado directamente por la Jueza

Adicionalmente, se ha verificado que la sefiora es

No obstante que el estado familiar de la sefiora _sea “casada”
con el sefior _ tanto en la hoja de datos e impresion de imagen

del Registro de Documento Unico de Identidad (f. 85) como en la certificacion de su partida

de matrimonio (f. 51), dicha sefiora ha nombrado como beneficiario en el ISSS al sefior

_(f. 171); lo cual concuerda con lo manifestado por la
seﬁora_ quien indicé en su entrevista que identificada a un
" g ~
, como compafiero sentimental de la sefiora _

Por su parte, los sefiores

(f. 173).

empleado del Juzgado Segundo de Paz

de Tejutla —
_ Colaborador Judicial, Citadora y Colaboradora Judicial,

respectivamente, todos del Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion de La Pena
de Dulce Nombre de Maria, departamento de Chalatenango; fueron coincidentes en sefialar
que desconocen los hechos investigados, asi como tampoco saben si la seﬂora_
- sostiene algun tipo de relacion sentimental o de convivencia con el sefior
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_}; que la misma haya incidido en la contratacion de ella como Ordenanza

en ese Juzgado (fs. 165 al 168).
En sintesis, se verifica que a partir de las diligencias investigativas realizadas no se
han obtenido elementos probatorios diferentes a los relacionados, que indicasen que el sefior
- la scﬁora_mvicran una relacion de convivencia;
y, a partir de ello, no ha sido posible obtener, por tanto, pruebas relacionadas a que durante
el periodo comprendido entre el mes de septiembre de dos mil diecisiete a enero de dos mil
dieciocho, la Jueza haya contratado a la seﬁora_
como-t:n dicho Tribunal, por ser compafiera de vida de su hijo, sefior _
]

IV. El articulo 97 letra ¢) del Reglamento de la Ley de Etica Gubernamental (RLEG)

establece el sobreseimiento como forma de terminacion anticipada del procedimiento cuando
concluido el periodo probatorio o su ampliacion no conste ningin elemento gue acredite la
comision de la infraccion o la responsabilidad del investigado.

En este caso, el Instructor delegado por este Tribunal efectud su labor investigativa
en los términos en los que fue comisionado, pero ésta no le permiti6 obtener medios de prueba
distintos a los ya enunciados. por lo que es moportuno continuar con el tramite de ley contra
la licenciada , Jueza interina en el Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria y de ijecucion de la Pena en Chalatenango, con relacion a la infraccion a la
prohibicion ética regulada en el articulo 6 letra h) de la LEG, por los hechos antes descritos.

Por tanto, y con base en lo dispuesto en los articulos 1, 6 letra h), 20 letra a) de la Ley
de Ftica Gubernamental: y 97 letra ¢) del Reglamento de dicha ley, este Tribunal
RESUELVE:

Sobreséese el presente procedimiento tramitado contra la licenciada

Jueza interina en el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria y de Ejecucion
de la Pena de Dulce Nombre de Maria, departamento de Chalatenango, por las razones
expuestas en el considerando 111 de esta resolucion: en consecuencia, archivese ¢l expediente.

Notifiqguese.

PRONUNCIADO POMM]I-EMBROS DEL TRIBUNAL QUE LO SUSCRIBEN
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