La presente resolucion en su version original contiene datos personales y elementos de caracter confidencial.
En ese contexto es oportuno proteger la esfera privada de sus titulares. En tal sentido, conforme al criterio de
la 21-20-RA-SCA del 16/11/2020 y lo establecido en el articulo 30 de la LAIP, se extiende la version publica.

300

27-A-22
TRIBUNAL DE ETICA GUBERNAMENTAL: San Salvador, a las catorce horas con
veinticuatro minutos del dia veintitrés de marzo de dos mil veintidés.

El dia tres de marzo del corriente afio se recibié aviso por medio de la pagina institucional
de este Tribunal, contra , Regidora del Municipio de San Pedro
Perulapan, departamento de Cuscatlén (f. 1); en el cual se sefiala que desde el primero de mayo de
dos mil veintiuno la referida sefiora tiene contratado a su cufiado en la Gerencia Legal de la Alcaldia
Municipal de esa localidad.

Al respecto este Tribunal hace las siguientes consideraciones:

I. El procedimiento administrativo sancionador competencia de este Tribunal tiene por
objeto determinar la existencia de infracciones a los deberes y prohibiciones éticos regulados en

los articulos 5, 6 y 7 de la LEG y sancionar a los responsables de las mismas.

Con este mecanismo se pretende combatir y erradicar todas aquellas practicas que atentan
contra la debida gestion de los asuntos publicos y que pueden constituir actos de corrupcion. De
esta forma, la labor encomendada a este Tribunal refuerza los compromisos adquiridos por el
Estado con la ratificacién de la Convencién Interamericana Contra la Corrupcion y de la
Convencién de las Naciones Unidas Contra la Corrupcién.

Dentro de ese marco, el articulo 33 inciso 1° de la LEG establece que una vez recibido el
aviso o denuncia si existieren elementos que permitan determinar la posible violacion de un deber
o prohibicion ética, el Tribunal procedera a iniciar la investigacion preliminar.

Por otra parte, el articulo 80 letra h) del Reglamento de la Ley de Etica Gubernamental —
RLEG- establece como causal de improcedencia de la denuncia o aviso que “e/ hecho denunciado
haya sido conocido y resuelto previamente en forma definitiva o declarado improcedente por el
Tribunal .

Al respecto, es dable indicar que, ese mismo hecho fue objeto de investigaciéon en el
procedimiento administrativo sancionador con referencia 57-A-21 acum 68-A-21, el cual fue
diligenciado y se declaré sin lugar a apertura del procedimiento por medio de resolucién emitida
por este Tribunal de fecha diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, por cuanto, se comprobo
que durante el mes de mayo de dos mil veintiuno la sefiora , Regidora
del Municipio de San Pedro Perulapan, departamento de Cuscatlan, se abstuvo de conocer ¢
intervenir en el nombramiento del sefior -como Gerente General
de la Alcaldia Municipal de esa localidad, en razon de existir un posible conflicto de interés en
ello.

De manera que no es procedente continuar con el tramite de ley correspondiente con
relacion a la conducta descrita, dada la identidad de ésta con la que fue investigada en el
procedimiento relacionado.

Debe tenerse presente que uno de los principios a los cuales debe someterse el
procedimiento administrativo sancionador competencia de este Tribunal, es el de economia, que
exhorta a evitar gastos innecesarios tanto para el Tribunal como para los intervinientes en los

procedimientos, de conformidad al Art. 68 RLEG.
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De acuerdo con dicho principio, este Tribunal no puede conocer en un nuevo procedimiento
asuntos que versen exactamente sobre los mismos hechos investigados en otros casos.

Por tanto, con base en lo dispuesto en los articulos 1, 2, 5, 6 y 7 de la Ley de Ftica
Gubernamental, 80 letra h) del Reglamento de dicha ley, este Tribunal RESUELVE:

Declarase improcedente el aviso contra la sefiora , Regidora

del Municipio de San Pedro Perulapan, departamento de Cuscatlan, por los hechos y motivos

expuestos en el considerando I de la presente resolucion.
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