LA INFRASCRITA OFICIAL DE INFORMACION DEL TRIBUNAL D
SERVICIO CIVIL, CERTIFICA: que en el proceso administrativo de Injusticia
Manifiesta con referencia I-15-2015, se encuentra la resolucién que en version
publica, dice:




I-15-2015

TRIBUNAL DE SERVICIO CIVIL: San Salvador, a las nueve horas

del dia veinticuatro de marzo de dos mil guince.

Por resolucidén de las ocho horas con treinta minutos del
dia dos de marzo de dos mil quince, agregada de folio seis a
folio siete de  las presentes diligencias de 1Injusticia

Manifiesta, se realizd una serie de prevenciones a la Doctora

"vﬂ_ﬁ;hﬂ; B Los cuales no fueron
evacuadas en el plazo conferido por este Tribunal de Servicio
Civil; dicha resolucidn se le notificd a la parte demandante,
el dia dieciséis de marzo del presente afio, segun consta en
el acta de notificacidén que se encuentra agregada a folio

ocho de las presentes diligencias; para que la deméndante

subsanara las prevenciones, se le concedidé el plazo de cinco

dias héabiles, contados a partir del dia siguiente de la

notificacidén de la citada resolucidén, el cual inicid el dia
diecisiete de marzo de dos mil quince y finalizdé el dia

veintitrés de marzo de dos mil gquince.

Al no existir hasta la fecha constancia de que 1la

Doctora

B, presentara el

escrito mediante el cual evacuara el -+traslado conferido vy

subsanara las prevenciones formuladas, se concluye que no

cumplid con la prevencidn que se le formuld en la resoluciédn
gque se encuentra agregada de folio seis a folio siete, no

obstante habérsele prevenido que lo hiciera en el plaze

concedido; en consecuencia la demanda @ no cumple los

requisitos esenciales para entrar al conocimiento de 1la
pretensidén contenida en ella por la plaza de Colaborador
Técnico Medico I que desempefia en la Unidad de Salud de San

Antonio Abad.

En atencidén a lo antes expuesto y tal como lo establecen
los articulos 13 literal b) y 71 de la Ley de Servicio Civil;

2, 1, 18, 278 1inciso primero y 422 CPCM, este Tribunal,
RESUELVE:



a) Declarase inadmisible la demanda,

presentada por la

en su caracter de
demandante, este tipo de rechazo in limine, deja a salvo el

derecho material.

b) Dese por terminadas las presentes diligencias de

Injusticia Manifiesta.

c) Oportunamente archivese las presentes diligencias, de
conformidad al articulo 1%% CPCM. NOTIFIQUESE.- .
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presente fotocopia simple que consta de un folio util, es conforme con su original,
por haber sido debidamente confrontada con el mismo, y para ser entregada a la
Unidad de Acceso a la Informacion de este Tribunal de Servicio Civil, se extiende
la presente certificacion en version publica, de conformidad al Art. 30 de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica, a las catorce horas del dia veintiocho de octubre
de dos mil diecinueve.
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LA INFRASCRITA OFICIAL DE INFORMACION DEL TRIBUNAL DE
SERVICIO CIVIL, CERTIFICA: que en el proceso administrativo de Injusticia
Manifiesta con referencia I-75-2015, se encuentra el acta de las ocho horas del dia
veintinueve de septiembre de dos mil quince, que en version publica dice:------------




I~15=2015 . .

TRIBUNAL DE SERVICIO CIVIL, San Salvador, a 1las ocho horas

del dia veintinueve de septiembre de dos mil quince, siendo
estos el lugar, dia y hora seflalado en la resoluciodn
pronunciada a las nueve horas del dia siete de julio del
presente afio, que corre agregado de folio cuarenta y ocho a
folio cuarenta y nueve, nos constituimes en la Sala de
Audiencias de este Tribunal de Servicio Civil, con el objeto
de realizar la RAudiencia Unica regulada en el articulo 423
CPCM, en las diligencias de Injusticia Manifiesta clasificado

con la referencia 1I-75-2015, promovido por el Licenciado

en su caracter de Apoderado

General Judicial con Cléusula Especial de la doctora - WERSe.s

@82, contra la doctora EEDEL GEERReREeEd

en su calidad de Directora de la Regidén de Salud
Metropolitana del Ministerio de Salud Publica y Asistencila

Social. Se encuentran presentes, por la parte demandante, el

Licenciado Ry <E

TSRO @RENEI, quien es mayor de
edad, Abogado, de este domicilio, en su cardcter de Apoderado

General Judicial con Clausula Especial -de la doctora RSy

NP &P REERNess dicho profesional se identifica
con su Tarjeta de Identificacidédn de Abogado numero cuatro mil

noveclentos cuarenta y cuatro, vy la doctora WiENEEs &

JOREEDT. BE AEEEEER, mayor de edad, doctora en medicina, del

domicilio de San Salvador, departamento de San Salvador,

quien se Identifica con su Documento Unico de Identidad

NiMero ceFe Sowme e oEme CUhe Shes “SReEe Coews - ogabwo, Y

por la parte demandada, se encuentran presentes las

Licencladas BESNEl TESSRETSS BRESRSSE

G
exmESr. WES P CEERmESR ACSSEND OREBoy BEREE,  quienes  se
identifican con su Tarjeta de Identificacidén de Abogadas

numero ¢Ese P coSSTormmes SoESREw o Gomm,

cmﬂ
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comparecen en calidad de Apoderadas Generales Judiciales N

Administrativas con Clausula Especial de la doctora esss

S, tal como lo comprueban con la

respectiva copia certificada por notario, de 1la escritura

publica numero ciento ochenta y cinco, otorgada en la ciudad



y departamento de San Salvador, a las ocho horas con diez

minutos del dia veintisiete de agosto de dos mil catorce,

ante los oficios del notario Ceme Eomescss SEiewSEes Sy

APERTURA DE LA AUDIENCIA. En este acto se declara abilerta la

presente audiencia por el Licenciado e
SEREENS, en seguida.

se les pregunta a las partes si ha

existido alguna medida alterna para dar Yor finalizado el

conflicto de conformidad a lo establecido en el articulo 425

CPCM, a 1lo cual manifiestan la parte demandada gque por

instrucciones expresas de su mandante, ofrecen la siguiente

oferta conciliatoria: 1) Que desempefie funciones como técnico
de acuerdo a las funciones establecidas al cargo nominal que

desempefia en la unidad en la que ha sido designada o 2) Que

realice funciones administrativas como técnico el algun

SIBASI gque estime conveniente a sus intereses. A la oferta
expresada por la parte demandada, la parte demandante expresa

gque puede aceptar un arreglo conciliatorio si existe la

posibilidad de poder desempefiar el cargo como tecnico en

Epidemiologia, en el cual se desempefiaba con anterioridad al

traslado y que si el mismo puede ser realizado en el SIBASI

Centro, al respecto la parte demandada manifiesta que si es

posible llevar a cabo la contrapropuesta de la demandante

segun instrucciones expresas de su mandante W% siendo

verificadas las facultades otorgadas en el Poder consta en el

mismo la facultad para conciliar. En consecuencia, y de

acuerdo a lo sefialado en los articulos 1, 2, 18 de la
Constitucién de la RepuUblica, 1, 2, 14, 252 inc. 2° y 426

CPCM, los cuales son aplicables de manera supletoria por lo

previsto en el articulo 71 de la Ley del Servicio Civil, este

tribunal RESULVE: a) Agréguese al expediente formado la copia

certificada por notario del ©Poder General Judicial vy

Administrativo «con Cléausula Especial presentado por

abogadas de la parte demandada. b) Homologase el

-
Q
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arreglo

conciliatorio entre las partes, consistente en que la

demandante

YUREEND OB AReEERL desecmperie el

cargo de técnico de acuerdo a su nombramiento nominal, en el

drea de Epidemiologia en el SIBASI Centro. Se hace constar

que la presente diligencia se documenta en medio apto para la



reproduccién del sonido, tal y como lo establece el Articulo
206 del CPCM, finalmente se establece que las partes estaran
legalmente notificadas de la resolucidén contenida en esta
acta con la sola lectura de la misma, tal como lo regula el

articulo 174 CPCM. Y no habiendo més que hacer constar se

firma la presente.




presentes fotocopias simples que constan de dos folios ttiles, son conformes con
sus originales, por haber sido debidamente confrontadas con los mismos, y para
ser entregadas a la Unidad de Acceso a la Informacién de este Tribunal de Servicio
Civil, se extiende la presente certificacion en versiéon publica, de conformidad al
Art. 30 de la Ley de Acceso a la Informaciéon Pablica, a las catorce horas con cinco
minutos del dia veintiocho de octubre de dos mil diecinueve.
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LA INFRASCRITA OFICIAL DE INFORMACION DEL TRIBUNAL DE ‘?‘g’llaom-"}y
SERVICIO CIVIL, CERTIFICA: que en el proceso administrativo de Injusticia
Manifiesta con referencia 1-16-2014, se encuentra la Sentencia Definitiva que en
version publica dice:




I-16-2014

BUNAL DE SERVICIO CIVIL: San Salvador, a las doce horas

del dia veinte de marzo de dos mil catorce.

El presente Juicio de Injusticia Manifiesta ha sido

promovido en un inicio por la Doctora RS OSRERO HERRERSR

quien se encontraba nombrada en la plaza de
Colaborador Técnico Médico y ha sido nombrada en la plaza
de Médico de Consulta General, asignada en la Unidad
Comunitaria de Salud Familiar Especializada Barrios de la
Regién de Salud Metropolitana del Ministerio de Salud;
posteriormente lo continudé por medio de su Apoderada

General Judicial con Cléusula Especial Licenclada KiesR

en contra de la Doctora

Directora de la Regidén de Salud

Metropolitana, representada por su Apoderada General

Judicial y Administrativa con Cliusula Especial Licenciada

por el cambio de la
plaza de Colaborador Técnico Médico a la plaza de Médico

de Consulta General, lo cual lo considera la demandante un

descenso de clase, sin haberse seguido el procedimiento

sefialado en el Art. 38 de la Ley de Servicio Civil. La

demandante alega gque se le ha causado agravio a su

estabilidad laboral y que adem&s se le ha vulnerado los

principios Constitucionales y de la Ley de Servicio Civil.

Han intervenido en el presente Jjuicio, como parte

demandante en un inicio la Doctora S ANTERS EHEEES G5

gquien se encontraba nombrada en la plaza de

Colaborador Técnico Médico y ha sido nombrada en la plaza

de Médico de Consulta General, asignada en la Unidad

Comunitaria de Salud Familiar Especializada Barrios de la

Regién de Salud Metropolitana del Ministerio de Salud,

la
Licenciada kKR TEoweay MESEEr, 2@ como parte demandada

la Doctora

SEE®, Directora

Regional de Salud Metropolitana, por medio de su Apoderada



General Judicial y Administrativa

Licenciada QPEE=mEh §

con Clausula Especial

LEIDOS LOS AUTOS;
Y CONSIDERANDO:

L.~ La parte actora en su demanda presentada a este

Tribunal, a las quince horas con dieciocho minutos del dia

cuatro de febrero de dos mil catorce, en su parte

principal manifestd: “““"Que segun mi nombramiento nominal

es de Colaborador Técnico Médico, y actualmente asignada a

la Unidad Comunitaria de Salud Familiar Especializada

Barrios, con direccibén en Alameda Manuel Enrique Araujo

No. 3555 San Salvador, adscrita a la Regidén de Salud

Métropolitana de San Salvador y esta a su vez..adscrita al

Ministerio de Salud; pero tal es el caso que con fecha

dieciséis de enero del presente afio, se me entrego mi

boleta de pago en el cual se comprueba mi zrebaja de

categoria a Medico de Consulta General, sin haberme hecho

del conocimiento, ni tramites de ley, y aun tenilendo

conocimiento que en la Refrenda de Puestos del afio dos mil
trece, mi cargo nominal era de Colaborador Técnico

Médico.---Actuando en mi calidad de empleada, me presento

ante ustedes Honorables Magistrados del . Tribunal del

Servicio Civil; a demandar a la Doctora

G Poummmessez; actual Directora de la Regién de Salud

Metropolitana de San Salvador, por el Descenso de Clase

que ha permitido en contra de mi persona, sin observar el

debido. proceso que -estipula el Articulo 38 de la Ley de

Servicio Civil.---Sefiores Honorables Miembros del Tribunal

de Servicio Civil, lo antes expresado  demuestra injusto,

dicho desmejoramiento en mi categoria de mi cargo nominal

de Colaborador Técnico Medico a Medico de consulta

General, causéndome. agravios a mi estabilidad laboral vy

ademds ha vulnerado los principios -€onstitucionales y la

ley de Servicio Civil. Por estas razones Sefiores

Honorables Miembros del Tribunal de Servicio Civil, vengo



a DEMANDAR, a la Doctora

Directora de la Regidén de Salud Metropolitana Departamento

de San Salvador, con direccién en Calle Padres Aguilar,

entre 79 y 81 Avenida Sur No. 10 y 11 Colonia Escaldn San

Salvador, adscrita al Ministerio de Salud:; por INJUSTICIA
MANIFIESTA; y en base al Articulo 13 Literal “b” de la Ley

de Servicio Civil, a ustedes con todo réspeto PID0 em=gl)

Admita la presente demanda---b) Que se le dé el tréamite de

ley.--—c) Se me tengan por parte en el caricter que

comparezco.---d) Que en - fallo dado por el Tribunal,

declare la Injusticia Manifiesta y se me devuelva a mi

cargo nominal de Colaborador Técnico Medico.---Agrego

copia de refrenda de puestos del afio dos mil trece, boleta

de pago del afio dos mil catorce y copia de documento unico

de identidad y NIT, todos debidamente certificados.”””

Este Tribunal mediante la resolucidn que se encuentra
agregada de folio seis, pronunciada a las once horas con

dos minutos del dia veintiuno de febrero de dos mil

catorce, admitidé la demanda, ordenando el emplazamiento de

la parte demandada y sefialando lugar, hora y fecha para

celebrar la audiencia unica del proceso abreviado, la cual

fue reprogramada para las catorce horas del dia diecisiete

de marzo del presente afio, diligencia gque se realizd en

legal forma, la Licenciada

EREPWES®) actuando en su calidad de Apoderada General

Judicial y Administrativa con Clausula Especial de la

Doctora

BR  RODRDONRT, Directora
Regional de Salud Metropolitana, en la audiencia se mostrd

parte y contestd la demanda en sentido negativo; en dicha

audiencia la parte actora, hizo uso de su derecho de

presentar prueba documental en fotocopias certificadas'que

se encuentran agregada de folio cuarenta y dos a folio

cincuenta y uno; mientras que la parte demandada, hizo uso

de su derecho de presentar prueba documental en fotocopias

certificadas que se encuentran agregadas de folio

cincuenta y «cinco a folio «cincuenta y siete, vy en



fotocopias simples de folio cincuenta y ocho a folio

clento siete.

Es procedente ahora analizar el planteamiento

formulado por la parte actora en el presente juicio.

El enfoque central de la parte demandante, es que por

medio de las presentes diligencias se declare que existe

injusticia manifiesta, por el descenso de clase debido al

cambio de la plaza de Colaborador Técnico Médico a la

" plaza de Médico de Consulta General, sin haberse seguido

el procedimiento sefialado en el Art. 38 de la Ley de

Servicio Civil, alegando la demandante gue se le ha

causado agravio a su estabilidad laboral, vulnerando los

principios Constitucionales y la Ley de Servicio Civil,

pues su nombramiento nominal es de Colaborador Técnico

Médico y luego se dio cuenta por medio de su boleta de

pago gue su nombramiento aparecia como Médico de Consulta
General.

En el oficio agregado a folio trece, remitido por la

demandada Doctora

_-.
Directora Regional de Salud Metropolitana, en lo medular

dice ™“W'"Que esta Regién de Salud, unicamente ha dado

cumplimiento en remitir la informacién gque la Gerencia

General de Operaciones del Ministerio 'de Salud les

solicitd mediante memorandum Numero 13-8550-293 del dia

trece de mayo de dos mil trece, la cual consiste -entre

otra- en detallarle el personal gque desempefia funciones
diferentes a su nombramiento gque puede reclasificarse el

nombre de la plaza sin modificar salario, siendo dicho

Ministerio el que a través de una depuracidén que realiza,

decide con base en la informacidén que se le remite las

plazas a reclasificarse mediante el trémite que hace ante

el Ministerio de Hacienda, todo ello atendiendo 1lo

regulado en los Lineamientos Internos para la Formacidn

del Presupuesto 2014, especificamente el

“Remuneraciones” No.4, emitido

rubro No.b51l

por la Gerencia General



mencionada, en fecha veinticinco de Jjulio de

dos. mil
trece, de todo lo cual adjunto copia.”””
Previo a analizar el fondo © principal de la

controversia, es necesario determinar la procedencia de la

excepcidén material de falta de legitimo contradictor,

con Cléausula Especial Licenciada

@, alegando que no es competencia de la Directora
Regional de Salud Metropolitana, reclasificar las plazas,

en este caso, Unicamente cumplidé en remitir la informacién

que le pidid 1la Gerencia General -de Operaciones -del

Ministerio de Salud, por medio del memorandum numero 13-

8550-293, de fecha trece de mayo de dos mil trece, en el

cual se solicitd hacer el detalle del personal que

desempefiaba funciones diferentes a su nombramiento que

puede reclasificarse el nombre de la .plaza sin modificar

salario, siendo el Ministerio de Salud, a través de una

depuracidn que realiza, después decide con base en la

informacién que se le remite las plazas a reclasificarse

mediante el trémite que hace ante el Ministerio de

Hacienda, lo cual se hace a lo regulado en 1los

Lineamientos Internos

2014,

para la Formacidén del Presupuesto
especificamente el rubro No.51 Remuneraciones No.4,

emitido por 1la Gerencia General mencionada, en fecha

veinticinco de Jjulio de dos mil trece. Probablemente le

corresponda a la Ministra de Salud. o al Ministro de

Hacienda.

Al haberse establecido el argumento principal de la

Doctora

Directora
Regional de Salud Metropolitana, por medio de su Apoderada
General Judicial vy Administrativa :

con Clausula Especial
Licenciada :

&, para oponer
y alegar la excepcidén de falta de legitimo contradictor,



es necesario examinar el contenido de los documentos que

se han tenido a la vista, los cuales son:

El Manual de Organizacién y Funciones de la Regidn de

Salud, del mes de agosto del afio dos mil seis, en el cual

consta que la Direccidn Regional de Salud, es una

instancia desconcentrada y desarrollada del nivel superior

que asegure y garantice una gestidn eficiente,

transparente de los recursos;

eficaz y

asimismo aparece detallada
la naturaleza del <cargo de Colaborador Técnico Médico

Regional, el perfil y sus funciones.

El Acuerdo numero 38, de fecha 27 de enero del afio dos

mil once, que contiene el Reglamento Interno de la Unidad

y Departamentos de Recursos Humanos del Ministerio de

Salud, el Art. 3, dice que la autoridad <competente para

la: aplicacidén del mencionado Reglamento, es el Titular del

Ramo, Yy por medio de Delegacidén los Directores de los

diferentes Niveles de Organizacidén del Ministerio a través

de la Unidad Y Departamento de Recursos Humanos

respectiva; asi mismo, el Art. 4 del referido Reglamento,

establece que para la administracidén del personal se

delega a los Directores y Jefaturas de los diferentes

Niveles de Organizacién del Ministerio, Como

responsables de velar por el cumplimiento y aplicacidn

de dicho Reglamento.

El Acuerdo numero 211, de fecha diez de marzo del

afio dos ocho, mediante el cual el Organo Ejecutivo en el

Ramo de Salud Publica vy Asistencia Social, acordd

delegar a partir del mes de enero del mencionado ano, a

los Directores Regionales de Salud, 1la facultad dgue

tiene el Titular -de solicitar el tramite para la

imposicién de las sanciones disciplinarias, del perscnal

del &rea Geogréfica de influencia de la Regidén de Salud
bajo su direccidén, de conformidad a lo establecido en

la Ley de Servicio Civil.



El - Decreto numero 77, emitido por el sefior

Presidente de la RepUblica, mediante el cual decretd el

Reglamento de la Ley del Sistema Basico de Salud

Integral, y en el capitulo III, Art. 15, se encuentran

las atribuciones de las Direcciones Regionales, en el
literal g, dice: “”Controlar 1los recursos humanos,
financieros Y materiales asignados para el

funcionamiento de los SIBASI, los Hospitales Nacionales

Generales y los Hospitales Nacionales Regionales,

conforme a las disposiciones de control interno;”””

El Decreto numero 775, mediante el cual la Asamblea
Legislativa de la Republica de El Salvador, decretd la
Ley del Sistema Bésico de Salud Integral, el Art. 4, se

encuentra establecido que el Nivel Regional esté

conformado por las Direcciones Regionales, constituyen

el nivel técnico y administrativo gestor de los recursos
asignados a los SIBASI y responsables del control de la

gestién de los recursos hospitalarios, en una compresidén
geogréafica definida.

De acuerdo al contenido de los documentos

mencionados en los parrafos anteriores, la Doctora

g%, Directora Regional de

Salud Metropolitana, es la que tiene la titularidad vy

representacidén Legal de esa Direccidn, y de conformidad

con la Ley de Servicio Civil, es 1la Jefe del Servicio,

con poder decisorio sobre la administracidn del recurso

humano que labora en la Direccidn Regional de Salud

Metropolitana, por tanto para aplicar el régimen

disciplinario debe seguir los: procedimientos

establecidos en la Ley de Servicio Civil, y todo lo que

haga fuera del marco Legal es nulo.

Conforme al analisis que se ha hecho y a 1la

conclusidén gque se ha 1llegado, 1la Doctora




B S T s e e

#, Directora Regional de Salud
Metropolitana, . es la

autoridad responsable de
administrar el recurso humano que se encuentra bajo sus

érdenes, por tanto es parte procesal en las presente

diligencias, de conformidad con el Art. 71 de la Ley de

Servicio Civil, en relacidén con el Art.58 del CPCM, por
lo que no procede la excepcién material de falta de

legitimo contradictor, opuesta y alegada por la Doctora

Directora Regional de

Salud Metropolitana, por medio de su Apoderada General

Judicial y Administrativa con Clausula Especial

Licenciada ¥ L TEeewaer BREREEeTh CHESERSN

y asi se
debe de fallar en la presente sentencia.

Habiéndose declarado que no procede la excepcidn

planteada por la parte demandada, se entrara a COnNnocer

el fondo principal de la presente controversia.

La Doctora =HEES NSRS

HERRERA DR

demanda alega que su nombramiento nominal

es de

Colaborador Técnico Médico, pero que en la boleta de

pago de fecha dieciséis de enero del presente aifo,

aparece como Médico de Consulta General, 1lo cual

constituye un descenso de clase sin haberse observado el

Art. 38 de la Ley de Servicio Civil.

II. En este punto de la sentencia, se entrara a

valorar las pruebas aportadas en el proceso, la

valoracién se enmarcarid estrictamente en aquella prueba

gque se encuentre orientada a desvirtuar o acreditar el

hecho en controversia.

La prueba documental presentada en las presente

diligencias y que  se entrard a valorar es la que se

encuentra incorporada en los folios respectivos y que

consiste en: a) de folio tres a folio cuatro fotocopias

certificadas de la refrenda de puestos del afio dos mil



trece, y la boleta de pago correspondiente al -mes de
enero del afio dos mil catorce, en donde aparece que en

el afio dos mil trece, la Doctora e RESESRS

ScmemmaE® cn se encontraba nombrada en la

plaza de

Colaborador Técnico Médico, y a partir de enero del afo
dos mil catorce se encuentra nombrada en la plaza de

Médico de Consulta General; b) de folio dieciséis &

folio treinta, se encuentran agregadas las fotocopias
certificadas de los documentos siguientes: 1) memorandum
numero 13-8550-293, de fecha trece de mayo del afio dos

mil trece, firmado por el Licenciado &S ERSSSSS

Gerente General de Operaciones del Ministerio de Salud,

dirigido a los Directores Regionales y Directores de los

Hospitales Nacionales, mediante el° cual solicita el

detalle de las plazas para hacer trasladadas a otro
establecimiento de Salud, el detalle de las plazas a ser
recipidas de otros establecimientos de Salud, del

personal desempefiando funciones diferentes al de su

nombramiento que puede reclasificarse el nombre  de la

plaza sin modificar salario, detalle de plazas. que

fueron absorbidas, fondos propios afio dos mil seis, con

menor salario al bésico y otras que cuentan con salarios

inferior al salario béasico; 2) memorandum numero dos

mil trece-tres mil-DRSM-DRH-331, de fecha diecisiete de

mayo del dos mil trece, firmado por la Doctora

pResws, Directora Regional de Salud

Metropolitana, dirigido al Licenciado

ISR ERNEESS
WMESZ, GCerente General de Operaciones del Ministerio de

Salud, mediante el cual le remite el detalle de 1las

plazas a ser trasladadas, de las plazas a ser recibidas,

del personal gque se encontraba desempefiando funciones

diferentes al de su nombramiento para reclasificarse el

nombre de la plaza y modificacién de salario y del

personal desempefiando funciones diferentes a S14

nombramiento para reclasificarse en nombre de la plaza



sin modificar el salario y el detalle de plazas que

fueron absorbidas con fondos propios afio dos mil seis,

con menor salario al bésico y otras que cuentan con

salario inferior ai salario bésico; 3) del cuadro del

personal desempefiando funciones diferentes al de su

nombramiento que puede reclasificarse el nombre de la

plaza sin modificar salario afio dos mil catorce; 4)

Lineamientos internos para la formacidén del presupuesto

dos mil catorce, firmado por el R EREEEEe FGEHC,

Gerente General de Operaciones del Ministerio de Salud,

en donde -se menciona la remuneraciones y adquisicilones
de bienes y servicios; 5) Parte del manual descriptivo

de clases tomo uno, del mes de agosto del afo. mil

novecientos noventa vy tres, donde se detallan los

perfiles y los requisitos de la plaza de Médico de

Consulta General; 6) vy del acuerdo numero 004, de fecha

tres de enero del afio dos mil catorce, mediante el cual

se reorganizé al. personal de la Regién de Salud

by A - ot

o 3 A 8 e s ek

Metropolitana, apareciendo que la Doctora  Z%E88

fue nombrada en la plaza de Médico

de Consulta General de ocho horas, plaza reclasificada

sin modificacidédn -de salario. Dichos documentos son

publicos, segun los Arts. 331 y 341 CPCM, por tanto

constituyen prueba fehaciente, por lo que seran tomados

en cuenta para sustentar la presente sentencia.

Por otra parte se han tenido a la vista las Leyes de
Salarios para el Ejercicio Financiero Fiscal del afio dos

mil trece y del afio dos mil catorce, en lo referente al

Ramo de Salud, donde consta que en la Regidn

Metropolitana, en el afio dos mil trece, habilan catorce

plazas de Colaborador Técnico Médico y en el afio dos mil

catorce, existen qguince plazas de Colaborador Técnico

Médico, notdndose que se ha incrementado una plaza para

el presente afio.



Asi mismo, se a podido observar.-que la Pplraza de

Colaborador Técnico Médico, con la plaza de Médico de

Consulta General no son compatibles, ya que para la

primera se exigen perfiles, requisitos y obligaciones

superiores a los exigidos para la segunda, lo cual

evidencia gque se ha producido un descenso de clase como

lo argumenta la parte actora el Su escrite de 1la

demandada; asimismo, se ha probado que la Doctora

es la responsable de

haber remitido el 1listado de 1las plazas gque fueron

reclasificadas.

Ademés se comprueba el descenso de clase, éon el
informe proporcionade a este Tribunal, por parte de ia
Comisién de Servicio Civil de la Direccidn Regional de
Salud Metropolitana, en el--cual manifiestan que no han

conocido sobre las diligencias del descenso de clase de

la Doctora TS ANERENe 7H

Con la valoracidédn hecha aA.la prueba documental

relacionada en la presente sentencia, se han encontrado

elementos probatorios que robustecen lo afirmado por la
Doctora poessse BE

porgus  s€ encuentra

probado gque fue reclasificada la plaza de Colaborador

Técnico Médico a Médico de Consulta General, sin haberse

sequido el ©procedimiento establecido en la Ley. de

Servicio Civil, y por lo tanto cualquier tramite que se

haga fuera del marco juridico, no tiene ninguna validez.

En razdédn de lo anteriormente expuesto, se tiene la

firme conviccidédn que la Doctora

Directora Regional de Salud Metropolitana,

%
las autoridades del Ministerio de Salud, han infringido

los Arts. 29 y 38 de la Ley de Servicio Civil, al: haber

reclasificado la plaza de Colaborador Técnico Médico en

la cual

se encontraba nombrada la Doctora ¥TFEEe NSEee

en ese entendido la Doctora



Directora Regional de

Salud Metropolitana, debe de hacer los tréamites

administrativos .en. el Ministerio de Salud, vy en el

Ministerio de Hacienda, para que dichas Instituciones
dejen sin efecto la reclasificacidén de 1la plaza y se

vuelva a nombrar la Doctora

plaza de Colaborador Técnico Médico. Por lo gque procede

declarar ha lugar la accién de injusticia manifiesta.

POR TANTO, de acuerdo a los razonamlentos antes

expuéstos, disposicién legal citada, Arts. 13 literal Db)

y 71 de la Ley de Servicio Civil, ‘este Tribunal, a

nombre de la Republica de El Salvador, FALLA: a)

Declarese sin lugar la excepcidén material de falta de

legitimo contradictor, alegada y opuesta por la Doctora

Directora Regional de
Salud Metropolitana, por médio de su Apoderada Genefal
Judicial y -Administratisa: = con="Clausula Especial
Licenciada

e e e £ AN

CIEERaREN, DOrgue es

el Jefe del Servicio y tiene 1la administracidn del

recurso humano asignado a dicha Direccidén; b) A lugar

la accidn de Injusticia Manifiesta,. promovida

inicialmente por - Doctora

y posteriormente por medio de su Apoderada

General Judicial con Cléusula Especial Licenciada 'KARLA

en vista de haberse probado el

descenso de <clase y rebaja de categoria al haberle

cambiado la plaza de Colaborador Técnico Médico a
Médico de Consulta General; c) Se le ordena a la
Docteora

Directora

Regional de Salud Metropolitana, realice 1los tramites

administrativos en el Ministerio de Salud, y en el

Ministerio de Hacienda, para que se deje sin efecto

la reclasificaciéﬁ de 1la plaza de la cual ha sido

objeto la empleada demandante Y se vuelva a

nombrar a la Doctora




en la plaza de Colaborador Técnico Médico, en la

Direccidén Regional de Salud Metropolitana, no obstante

lo anterior, la Doctora

50 BE RERmSlud,
de forma inmediata debe asignarle a la Doctora

las funciones de la plaza de Colaborador

Técnico Médico, que anteriormente realizaba. Para

efectuar las diligencias en las instituciones

mencionadas, se le concede un plézo de diez dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacidn
de la presente sentencia; d) Se le concede a la Doctora

Directora Regional de

Salud Metropolitana, el plazo de diez dilas contados a
partir del dia siguiente de la notificacidén de 1la
presente sentencia, para que informe a este Tribunal,

gi ha cumplido <¢con el presente falleo; ) Se le ordena

a la Doctora

Directora

Regional de Salud Metropolitana, cumpla con la presente
sentencia sin perjuicio de las responsabilidades penales

gue pueda incurrir, de conformidad al Art. 322 Pn.
HAGASE SABER. -




presentes fotocopias simples que constan de diez folios ttiles, son conformes con
sus originales, por haber sido debidamente confrontadas con el mismo, y para ser
entregadas a la Unidad de Acceso a la Informacion de este Tribunal de Servicio
Civil, se extiende la preseﬁte certificaciéon en version publica, de conformidad al
Art. 30 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica, a las catorce horas con diez

minutos del dia veintiocho de octubre de dos mil diecinueve.




LA INFRASCRITA OFICIAL DE INFORMACION DEL TRIBUNAL DE
SERVICIO CIVIL, CERTIFICA: que en el proceso administrativo de Injusticia
Manifiesta con referencia 1-109-2014, se encuentra el acta de las nueve horas del dia

diecinueve de marzo de dos mil quince, que en version publica dice:




I-109-2014

TRIBUNAL DE SERVICIO CIVIL: San Salvador, a las nueve

horas del dia diecinueve de marzo de dos mil quince,

siendo estos el lugar dia y hora sefialados en el acta de

las catorce horas del dia trece de febrero de dos mil

quince, donde se decididé mantener la interrupcidén de la

misma y reanudar la audiencia en "la presente fecha

quedando notificadas las partes con la sola lectura de

la acta, gque corre agregada de folios doscientos treinta

y uno, para la continuacién de la Audiencia Probatoria

en las Diligencias-de Injusticia Manifiesta marcado con

la referencia I1I-109-2014, encontréndose presente por la

parte demandante, Doctor G SRl IECEERER

. Bz Mcedico

colaborador Técnico, en el Hospital Nacional Saldatia,

representada procesalmente por el Licencliado HESE IS

BhemEs REET y por la parte demandada, el Licenciado

en calidad de
representante procesal del Doctor RESE REEREESS

Eo:e=—c=ci Director del Hospital Nacional General de

Neumologia y Medicina Familiar, “Doctor

Saldana’”, .

José Antonio

En este. acto se declara abierta la presente

audiencia, en seguida, se les pregunta a las partes si

ha existido algin acuerdo conciliatorio .para dar _por

finalizado el —conflicto, pues esa habia sido la

intensién de mantener la interrupcidn de esta audiencia,

manifestando la representacidn de la parte demandada que

sl existe un acuerdo en el sentido de trasladar al

doctor demandante a la Unidad de Salud de Monserrat, el

cual se hard efectivo el dia veintitrés de marzo del

presente afio, para lo cual se le ha hecho llegar un

memorandum en el que se consigna lo antes expuesto, acto

seguido se le concede la palabra a la parte demandante

para que se pronuncie sobre dicho acuerdo y en ese

sentido expone la parte demandante que efectivamente se

ha generado el acuerdo conciliatorio expuesto por el



abogado de la parte contraria y que ha sido aceptado por

su mandante y que se presentara a la unidad de salud de

Monserrat, el dia veintitrés de marzo del afo dos mil

gquince, entregando. a “los suscritos magistrados una copia
g

del memorandum que ha mencionado el abogado de la parte

demandada; y solicitando unicamente que se haga constar

en acta que la parte demandada se* comprometa con

entregar cualquier documento que en el futuro reguleran

las autoridades del Hospital Nacional Saldafia o de la

unidad UCSFEF Monserrat para acreditar el traslado que se

ha ofrecido y aceptado en este proceso. concluyendo asi

las intervenciones de los abogados, en ese estado los

suscritos magistrados exponen que en el acuerdo expuesto

por las partes no se aprecia gue haya vulneracidn al

orden publico, fraude ley ni ninguno de los elementos

que el articulo 126 inciso 2° CPCM, por lo tanto, con

sustento en los articulos 1, 2,18 Cn, 1,2,3, 14, 15,

222, 425 y siguientes CPCM, los cuales son aplicables

supletoriamente por lo previsto en el articulo 71 LSC,

“RESUELVEN: a) Agregar al expediente formado en este

proceso la copia del memordndum de fecha diecisiete de

marzo del afo dos mil quince, dirigido al doctor Héctor

Quintanilla Landaverde, Director UCSF Monserrat, en el

cual se le informa que el doctor I=Emn veESes -fesiews

i desempefiard funciones de Colaborador Técnico

Médico como apoyo a los programas en esa USCEF bajo su

cargo a partir del dia veintitrés de marzo del afio dos

mil quince, quien se encuentra nombrado en el Hospital

Nacional Saldaﬁa;‘b)Se compromete la parte demandada, en

extender al doctor demandante en el momento que lo

requiera la documentacidn necesaria para acreditar ante
las autoridades correspondientes el trasladado que se ha

ofrecido y aceptado en este proceso, a efecto que el

doctor demandante tenga la plena confianza dque se

respetard el acuerdo ahora homologado. En este estado

con sustento en lo previsto en el articulo 222 inciso 2°

CPCM se consulta a las partes si harédn uso de los medios



impugnativos gque la ley establece; vy ambas partes
manifestaron que no impugnardn el presente acuerdo
conciliatorio por ‘estar plenamente satisfechos con el
mismo en consecuencia se declara firme la presente
resolusidn, por lo que no habiendo actividades
pendientes se ordena el archivo definitivo de este
proceso, tal como lo regula el articulo 167 CPCM;
haciéndose constar finalmente que todo lo ocurrido en la
presente diligencia se documenta en medio apto para la
reproduccidén del sonido -y la imagen, tal y como lo
establece el Articulo 206 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil; vy no habiendo nada méas qué hacer constar se
firma la presente acta; quedando las partes notifiéadas

de su contenido con la sola lectura de la misma.

-




presentes fotocopias simples que constan de dos folios utiles, son conformes con
sus originales, por haber sido debidamente confrontadas con el mismo, y para ser
entregadas a la Unidad de Acceso a la Informacion de este Tribunal de Servicio
Civil, se extiende la presente certificacién en version publica, de conformidad al
Art. 30 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, a las catorce horas con quince
minutos del dia veintiocho de octubre de dos mil diecinueve.




